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Onsoz

6-7 Eylil 1955 Olaylarina tanik olmamig bir nesle mensup olmak, kus-
kusuz beni bu arastirmaya yonlendiren olgulardan biriydi. Ayaklanmalarla ilgili
bize aktarilan bilgi kirintilari, yaganmis trajediyi tarif etmek ve nedenlerini
anlamak icin yeterli gelmiyordu. Kemalist uluslagsma projesini daha iyi
degerlendirebilmek i¢in, Cumhuriyet donemindeki tiim azinlik karsiti politi-
kalarin analizinin gerekli oldugu diisilincesi ise bu ¢alismaya baglamamin bagka
bir nedeniydi.

Elinizdeki kitap, 2004 yilinda Almanya'nin Bochum Ruhr Universitesi
Tarih Fakiiltesi tarafindan kabul edilen doktora tezimin -baz1 kiigiik diizelt-
meler disinda- Almanca aslindan yapilan ¢evirisidir.

Bu ¢alisma birc¢ok kisinin yol gostericiligi ve tesviki olmadan yapilamaz-
di. Basta hocam Fikret Adanir'a, ¢okyonlii destegi ve yapici elestirileri icin
minnetarim.

Sevgili arkadaglarim ve meslektaglarim Christoph Ramm ve Berna Peke-
sen zamanlarini comertge ayirarak, taslak metni okuyup degerli yonlendir-
melerde bulundular; onlara stikran bor¢larimi belirtmek isterim.

Bu ¢aligmanin arastirma ve yazilma sathasinda elestiri ve diigiinceleriyle
katkida bulunan, moral destek saglayan dostlarima, ozellikle tiim Alath ai-
lesine, Aysegiil Soran'a, Salasa'ya, Yasemin ve Nesrin Taskiran ile Murat Go-
ren'e miitesekkirim. Calismamin Almanca'dan Tirkge'ye gevirisini yetkinlikle
gerceklestiren Bahar Sahin'i de burada anmak isterim.

Caligmanin sonuglanmasini sabirsizlikla bekleyen aileme ise her daim

verdikleri destek icin ne kadar tesekkiir etsem azdir.

Dilek Glven Kurtulus,
Temmuz 2005
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Giris

LINiZDEKI calismanin konusu, ¢okuluslu Osmanli Im-

paratorlugu'ndan Tiirk ulus-devletine gecis sorunsaliyla

ilintilidir. Dilsel ve dinsel olarak karisik bir niifusa sahip
olan ¢okuluslu Osmanli Imparatorlugu da, 19. yiizyildaki ulus-
devlet kurma ¢abalarindan nasibini almisti. 18. yiizyilin yarisin-
dan 20. yiizyilin basma kadar gegen siire, Yunanlilarin, Sirpla-
rin, Rumlarin ve Bulgarlarin bagimsiz devletlerinin kurulusuna
sahne olmustu. Ermeniler, Kiirtler ve Araplar arasinda da ayri-
likg1 egilimler kendini gosteriyordu. Reform hareketi, Tanzi-
mat'm biitiinlestirici ideolojisi, Osmanlicilik, imparatorluk halk-
larinin birbirinden farkli ¢ikarlarini parlamenter bir sistem cer-
cevesinde uzlagtirmaya calisan bir deneme olarak ele alinabilir.
Sultanin tiim tebaasi, ait olduklar1 din ya da etnik grup ne olur-

sa olsun, bir ve tek Osmanli devletinin yasalar oniinde esit yurt-
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taglar1 olacaklardi. 1908'den sonra Jon Tiirkler tarafindan da siirdiiriilen bu de-
neme, eski "millet sisteminin demokratik mesrulugu olan ve sekiiler bir devletle
degisimini 6ngoriiyordu. Ancak, boylesi bir deneme Osmanli halklarinin ulusal
kurtulus hareketlerini durdurmayacakti; bu hareketlerin elitleri, kendileri igin
daha elverigli olan eski sistemin g¢ergevesi i¢inde, her biri kendi ulusunun
yeniden dogusu i¢in ¢alistyorlardi.

Ancak, Jon Tirklerin Osmanlicilik kavraminin basarisizliginin énemli bir
nedeni de, aslinda yeni bir anayasal diizenin tasryicisi olarak hizmet edebilecek
Miisliiman bir burjuva sinifinin var olmamasinda goriilmelidir. Birgok etnik top-
lumu barmdiran imparatorluk niifusunun orta sinif katmanlari, neredeyse tama-
men gayrimiislim cemaatlerin mensuplarindan olusmustu ve bunlar, siyasi ola-
rak halihazirda var olan ya da olugmak tizere olan kendi ulus-devlet meseleleri
iizerinde yogunlasmislardi.

Geg donem Osmanli Imparatorlugu'ndaki ulusal sorunun gelisiminde, 1913-
14 yillart yeni bir donemin baslangicina isaret eder. 1912 yilindaki Balkan Savasi
yenilgisi, agirlikli olarak, halkin heniiz az gelismis olan ulusal bilincine dayandi-
rildi. Bu nedenle, "ulusal ruh"un yeni bir terbiyeye tabi tutulmasi zorunluydu. Bu
acidan bakildiginda, 1. Diinya Savasinin ¢ikmasi da bir anlamda, yeni ulusal prog-
rami devreye sokmak igin bir sans olarak goriildii. Bu ger¢evede atilan 6nemli bir
adim, Avrupalilarin tiim ayricaliklarmin (diplomatik dokunulmazlik, vergi muafi-
yeti, kendi postanelerine sahip olma, diisiik glimriik tarife oranlari) yasal zeminini
olusturan kapitiilasyon sisteminin kaldirilmast oldu. Ayrica Tiirk¢e'nin ekono-
mideki zorunlu iletisim dili olarak belirlenmesiyle, ¢ogunlugu Hiristiyanlarin tes-
kil ettigi memurlarin Miisliiman olanlarla degistirilmesinin 6nii agilmis oldu. Boy-
lece, savas kosullar1 altinda, "ulusal burjuvazinin" yaratilmasi igin gerekli sartlarin
yerine getirilmesi saglaniyordu.

Cokuluslu imparatorlugun ¢ekirdegini olusturan Kiigiikk Asya'nin etnik ve
demografik olarak homojenlestirilmesi ile ilgili kaygi da bununla baglantiliyd.
Basarili bir ulus-devlet olusturmanin zorunlu &nkosulu buydu. Bu baglamda,
1915-16 yillar1 arasinda, yiiz binlerce -belki de bir milyondan fazla- insanin ha-

yatina mal olan, Dogu Anadolu'daki "savas bolgesinde yasayan Ermeni niifusun
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tamaminin giineye -Suriye ve Mezopotamya'ya- sirilmesi ya da Kigiuk As-
ya'nin Rum-Ortodoks nifusuna kars: uygulanan iskan politikasi (1912-23), asil
olarak ulus-devlet ekseninde gergeklestirilen homojenlestirme ¢abalarinin so-
nuglar1 olarak degerlendirilmelidir.

Gayrimiislimlere ve Tiirk olmayan etnik gruplara kars1 uygulanan ayrimci-
lik, 1923'te Cumhuriyetin kurulmasinin ardindan siddetlenerek siirdii. Her ne
kadar yeni kurulan devlet, Hiristiyan azinliklarin (Rumlar ve Ermeniler) 6zerk-
lik haklarin1 devletler hukuku cergevesinde giivence altina almis olsa da,
1920'lerin ve 30larin hiikiimetleri zaman zaman agikca asimilasyon politikalari
izlemiglerdir. Sekli olarak bakildiginda yasalar karsisinda tiim vatandaslarin hak
ve Odevleri birbirinin ayn1 goriinse de, glindelik hayatta baskin Tiirk etnik kim-
ligine aidiyet, devletin kimlik politikasinin temelini olusturuyordu. Bdylelikle,
ulus ingasinin, modernlesmenin ve batililasmanin hizlandirilmasi1 amaglaniyor-
du. Ozellikle hiikiimetin ekonomi politikalar1, agik¢a Tiirk etnisitesinin Cumhu-
riyetin temel tasiyict unsuru olarak tasarlandigini ortaya koymaktaydi. Acikca
belirli mesleklerin Tiirklestirilmesini iceren ekonomik-milliyetci bir ¢izgi izleni-
yordu: Ornegin 1930 yilinda, demiryollarinda ¢alisan gayrimiislim personel is-
ten ¢ikartildi. Yam sira, 1942 yilinda istisnai olarak ¢ikarilan Varlik Vergisi ile
Ermeni, Rum ve Yahudilerin ekonomide 6teden beri ustlendikleri dncti role son
verilmesi hedeflenmisti.

19501er Turkiye'sindeki ulusal-siyasi durum, tamamiyla 19301u ve 4011
yillarin devami olarak goriilebilir. Buradaki somut arastirma konusunu olustu-
ran, 1955 yilinda meydana gelen "6-7 Eyliil Olaylar1" da, ekonomik hayatin mil-
lilestirilmesi ve etnik homojenlestirme baglaminda incelenecektir.

6-7 Eyliil 1955'te, Istanbul ve izmir'de, bu kentlerde yasayan gayrimiislim-
lerin miilklerine saldirtlmigti. Donemin bagbakani Adnan Menderes'in agiklama-
sina gore bu olaylarin sebebi, milliyet¢ci Tiirk basininda da ayrintiyla haberlesti-
rilen iki gelismedir:

1) S6zde, Kibrisli Rumlar, Kibris'in Tiirk azinligina karsi bir saldirt hazirligr i¢indeydi.
Bu duruma Hirriyet gazetesinin yazi kurulu misilleme tehdidiyle karsilik verdi ve
hararetle "Istanbul'da, saldirabilecegimiz yeteri kadar Rumun yasadigmi" vurguladi.
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2) Istanbul Ekspres adli aksam gazetesinin 6 Eyliil 1955 tarihli bir haberine gore,
Mustafa Kemal Atatiirk'iin dogdugu Selanik'teki evde bir bomba patlamisti.

Bagbakan Menderes, bu olayin Tiirk halkin1 6fkelendirdigini ve spontane
bir bicimde Rum azmhiga saldirildigim iddia etti. Birkac¢ giin sonra, hiikiimet
aciklamasi tekrar gézden gegirilerek degistirildi; buna gore, olaylar Tlrk komi-
nistleri tarafindan planlanmis ve hayata gecirilmisti. Olaylari, 9 Eyliil 1955'te
2000'in tizerinde insanin "komiinist" goriislerinden dolap tutuklanmasi izledi.
Ancak, 1955'teki saldirilarin gercekte devletin yoneticileri tarafindan planlandi-
gin1 ve hayata gecirildigini gosteren yeteri kadar dayanak mevcuttur.

1955 saldirilari, Istanbul'da 6zellikle Rum-Ortodoks bir cemaatin varliginin
sona erigine isaret eder. 1955'ten sonra giderek artan sayida, Rumlar Yunanistan,
Avustralya ya da Kanada'ya goc etmek iizere Istanbul'u terk etmislerdir.

Ancak, bunun 6tesinde, s6z konusu 6-7 Eyliil Olaylari, 1950 yillarin siyasi
ve sosyoekonomik kosullari c¢ercevesinde ele alinmalidir. Demokrat Parti'nin
1950 yilindaki se¢im zaferi, sadece ¢okpartili sisteme gecisi degil, ayn1 zamanda
Kemalist egilimli biirokrasi elitinin yerini, agirlikli olarak Anadolu'dan gelen ve
o zamana kadar Ankara'daki hiikiimet kurumlariyla neredeyse hi¢ temasi olma-
mis olan kadrolarin almasi anlaminda da gelir. Bu siyasi "¢evre"nin elit "mer-
kez"e karst olusturdugu muhalefet, tasradaki ¢iftgi-koylU kitlelerden ve toprak
sahibi gruplardan, elestirel entelektiiellerin de i¢inde bulundugu kentsel niifusu
olusturan ¢esitli gruplara kadar genis bir yelpazede, cesitli toplumsal giicler ta-
rafindan destekleniyordu. Cevredeki yeni toplumsal gruplarin bu siyasi yiikseli-
si, onceleri ekonomideki gelismelerle de korundu. Dis ticaretteki canlanma, ta-
rimdaki rekolte yiikselisi, kentlerdeki yiiksek istihdam oranlan ve GSMH'daki
artig, yeni hitkiimetin dikkat ¢geken ekonomik basarilarina drnektir.

Erken 501 yillarin konjonktiirel canlanma kosullar1 altinda, gayrimiislim azin-
liklarla Adnan Menderes hiikiimeti arasindaki iligkinin dnceleri gerginligini yitirdi-
gi gozlemlenebilir. Ancak, uzun vadede, Tiirkiye'deki liberallesmenin bagka bir bo-
yutu olan, geleneksel islama ayricalik taminmasi, agirhkli bir unsur olarak kendini
ortaya koyar. 50'i yillarm sonlarma yaklasirken, hiikiimet giderek zorlasan bir eko-

nomik durumla yiiz yilize kalmis ve 6zellikle, yiiksek enflasyon nedeniyle yasam
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standartlarn diisen toplum kesimlerinin giivenini yitirmisti. Hiikiimetin kugskulu
yontemler kullanarak muhalefeti susturmasi, toplumun "zinde giigleri" olarak ta-
mmlanan basini, entelektiielleri ve grencileri de yabancilastirnustr. Iktidar partisini
zorlayan bu durum sirasinda Kibris sorunu da uluslararasi diizeyde dikkat ¢eken bir
anlagsmazliga doniismiis ve Tiirkiyenin o dénemdeki i¢ politikasini belirlemeye
baslayan baskin bir unsur haline gelmisti. Bu kez siyasi ve ekonomik bir krizin igin-
de bulunan Menderes hiikiimeti, Tiirk kamuoyunun dikkatini Kibris sorununa yo-
neltmeye calisti. 6-7 Eyliil Olaylar1, acik¢a hiikiimetin 6rfi idare ilan etmesi 1¢in bir
bahane de olusturuyordu; zira boylelikle, siyasi olaylarin daha kolay kontrol edile-
bilmesi olanakli hale gelmisti.

1955 Eyliil'iinde gerceklestirilen saldirilar, Tiirk tarih arastirmalarinda bugii-
ne dek sorunsallastiriimamistir. Bu nedenle, burada sunulan ¢alisma ¢ergevesin-
de, oncelikle olaylarin yeniden kurgulanmasi hedeflenmektedir. Her haliikérda,
simdiye dek yapilan -6zellikle de yayimlanmis olan- ¢alismalarda, pek ¢ok nokta
acikliga kavusturulmamistir. Buradan hareketle, 6-7 Eyliil Olaylarinin istisnai, bir
defaya mahsus bir olgu olarak anlasilamayacag1 gosterilmek istenmektedir. Istan-
bul'un gayrimiislim sakinlerinin kentten gé¢ edislerine ya da kovulmalarina igaret
eden, 1955 yilinin pogrom benzeri olaylari, yapisal ve nedensel olarak siirmekte
olan homojenlestirme gabalariyla yakindan baglantilidir ve "1908 Jon Tiirk devri-

mi" milliyetgiliginin stirekliligi igerisinde ele alinmalidir.

Aragtirma Duzeyi

Istanbul'da yasayan gayrimiislimlere kars1 6-7 Eyliil 1955'te gerceklestirilen
saldirilar, simdiye dek tarih arastirmalarinin konusu olmamistir. Bu konuda var
olan yayinlar daha ¢ok tasvir diizeyindedir. Ornegin, Hulusi Dosdogru'nun ¢a-
lismasi, konuyu basligina tasiyan tek kitaptir; ancak, igerik itibariyla olaylarin
donemin gazete haberleri temelinde anlatilmasindan Gteye gitmez.! Ayrica yazar

bu ¢alismasini, ayaklanmanin i¢ politikadaki sonuglart -ve 6zellikle de halki tah-

1 Hulusi Dosdogru, 6-7 Eyliil Olaylars,/stanbul, 1993
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rik etme ya da "komiinizm™ gibi bolicl niyetler giitme gerekceleriyle suglanan
mubhalif siyasetgilerin ve yazarlarin tutuklanmasi- ile sinirlandirmustir.

Popdiler tarih dergisi Tarih ve Toplumun 1986 yilinda ¢ikan iki sayisinda, 1955
olaylartyla ilgili bir dosya yer almigsa da, bu dosya Istanbul'daki siddet olaylarin tek
yonlii bir bigimde, "Kibris sorununun sonucu" olarak degerlendirmistir.” Burada, Yu-
nanistan'm Kibris'la ilgili "Enosis" talebi® ve Kibrisli Rumlarin adadaki Tiirk azinhga
yonelik saldirilari, Istanbul'un Rum sakinlerine kars1 girisilen miidahalenin tetikgisi
olarak gosterilmektedir. Sunulan belgelerde, baz1 gorgii taniklarmim ifadeleri hiiki-
metin olaylarin hazirlanmasindaki katkisina isaret etse de, genel olarak, dis politika-
daki gelismeler nedeniyle kiskirtilmis olan halkin olaylarin sorumlusu oldugu tezi sa-
vunulmakta ve boylelikle Adnan Menderes'in resmi goriisii onaylanmaktadir.

Tarih ve Top!um'da yer alan oldukga dar kapsamli bir baska yazida, 6-7 Ey-
liil Olaylarinin tasviri igin, Istanbul'da ¢ikan Rumca gazeteler kaynak olarak kul-
lamlmustir.* Yazar, iki Rum gazetesinden Tiirkge'ye cevirdigi kisa makaleleri de-
gerlendirerek, Rumlarin Istanbul'dan ayrilislarinin ardindaki nedenin 1955 sal-
dirilar1 olmadig tezini ileri stirmektedir. Her ne kadar yazarin kullandig1 kay-
nakcanin tiirii, sorunun irdelenmesi i¢in bir malzeme sunuyor olsa da, olaylarin
magdurlarin goziinden incelendigini sdylemek miimkiin degildir.

Elbette halihazirda, Tiirk devleti ve gayrimiislim azinliklarin arasindaki iliski-
yi genel olarak konu edinen ¢alismalar vardir. Bunlardan biri, Alexis Alexandris'in
Istanbul'daki Rum azmhigm 1918-1974 yillar1 arasindaki siyasi, ekonomik ve Kiil-
tiirel yasantisim tasvir eden incelemesidir. Yazara gore, Tiirk devleti Hiristiyan
azinligin devletler aras1 hukuka uygun olarak giivence altina alinmig 6zerkligini g6z
ard1 ederek, Istanbul'daki Rumlari asimile etmek amacindaydi. Yazarm vurguladi-
&1 bir diger nokta, Tiirk-Yunan iligkilerinde catigmalara gebe geligsmelerin, Hiristi-
yan azinhigm sadakati konusunda tereddiide diisiilmesindeki temel unsur olarak
ortaya ¢iktigidir. Kitapta, 1955 yilinda meydana gelen olaylar da bu ¢ergeve igeri-

sinde ayr1 bir boliim olarak ele alimmustir.”

Ed: inan Ozyildiz, "6/7 Eylil Olaylari", Tarih ve Toplum, 33 (1986), 5.140-146 ve 34 (1986), s. 178-181.

Kibris'taki Yunan-Ortodoks gogunlugun giderek artan, "Yunan anavataniyla birlesme tlkst.

Orhan Turker, "6/7 Eylul 1955 Olaylarinin istanbul Rum Basinindaki Yankilar”, Tarih ve Toplum 177 (1998), s. 13-15
Alexis Alexandris, The Greek Minority of /stanbul and Greek-Turkish Relations 1918-1974, Atina, 1983, s. 256-266

a » w N



GiRig

Faik Okte'in, 2. Diinya Savas: sirasinda orta sinif gayrimiislim azinliklar-
dan alinan ve azinliklarm kolektif belleginde bir facia olarak yer eden Varlik Ver-
gisi hakkinda kaleme aldig1 ¢alisma da, bu baglamda anilabilir.® Kendisi de yiik-
sek diizeyli bir maliye memuru olarak bu 6zel verginin tasarlanmasina katkida
bulunan yazar, soz konusu verginin, gayri milli olarak algilanan "komprador
burjuvazi"nin milli bir orta sinif adina ihraci i¢in gelistirilmis etkili bir 6nlem ol-
dugunu kanitlar.

Ancak, 6-7 Eyliil Olaylari, Tirkiye'nin 50'li yillardaki sosyal, siyasal ve eko-
nomik doniisiim siirecleri baglaminda da incelenmelidir. Bu alandaki ¢alismala-
rin nispeten daha gelismis oldugunu sdylemek miimkiindiir. Ornegin, Feroz Ah-
mad ve Kemal H. Karpat gibi yazarlar, muhalefetteki Demokrat Parti'nin (DP)
1950'deki segim zaferini, iilkedeki toplumsal yapilarin degisim siirecine bagla-
maya caligmislardir. Baska yazarlar ise bu baglamda, elit olusumu ve siyasi kati-
Iim konularina odaklanmislardir.

Genel olarak DP'nin sansasyonel yiikselisi, toplumsal "¢evre"nin o zama-
na dek hakim olan devlet simfi karsisindaki zaferi olarak ele almmistir.? Yeni
hiikiimetin baglangigtaki ekonomik basarilar1 Zvi Yehuda Hershlag ve Ergun
Ozbudun tarafindan, temelde tarimdaki makinelesme ve tarim iriinleri ihra-
catindaki gelismeye dayandirilir.’ Her ikisi de, 50'li yillardaki siyasi krizlerin
ardinda yatan nedeni, iilkenin ekonomik kosullarinin giderek kotiilesmesi
olarak gordrler.

6-7 Eyliil Olaylar sirasinda Kibris sorununun milli siyasetin nesnesi ola-
rak aragsallastirilmasi, Menderes donemindeki Tiirk dig politikasinin paramet-
relerini, arastirmanin merkezine tagir. Buna gore, Kemal H. Karpat, Menderes

doneminin karakteristik 6zelligi olarak, keskin antikomiinizmi ve ABD ile

6  Faik Okte, Varlik Vergisi Faciasy, Istanbul, 1951. (ingilizce basim: The Tragedy of the Capital Tax, Kent, 1987)

7  Friedrich F. Frey, The Turkish Political Elite, Cambridge, 1965; Leslie L. Roos ve Noralou P Roos, Managers of Modernization
Organizations and Elites inTurkey (1950-1969), Cambridge, 1971; Kemal H. Karpat, Social Change and Politics in Turkey. A
Structural-Historical Analysis, Leiden, 1973; Ergun Ozbudun, Social Change and Political Participation in Turkey, Princeton,
1976.

8 Osmanli- Tirk tarihindeki merkez-gevre iligkilerinin genel degerlendirmesi icin bkz. Serif Mardin, "Center-Periphery Relations: A
Key to Turkish Politics?", Daedalus 102 (1973), no. 1,s 169-90

9  Zvi Yehuda Hershlag, The Challenge of Growth, Leiden 1968; Hershlag, The Contemporary Turkish Economy, Londra, 1988;
Ergun Ozbudun, The Political Economy of Income Distribution in Turkey, Princeton, 1980.
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mimkiin mertebe siki igbirligi i¢inde olma arzusunu Vurgular.lo Kibris'taki
Yunan-Ortodoks ¢ogunlugun, Enosis'i anavatan Yunanistan iizerinden ger-
ceklestirme niyeti, 50'li yillarda Kibris meselesini Tiirkiye'de hakim bir konu
haline getirdi. Hiiseyin Bagci'nm caligmasi, siyasi ve ekonomik bir kriz iginde
bulunan Menderes hukiimetinin Tirk kamuoyunun dikkatini bir dis politika
sorunu olan Kibns'a yonlendirmeye calistigina dair ipuglari icerir.!

Ozetle su sdylenebilir ki, 1955 olaylarmi Tiirkiye'deki i¢ politika gelismeleri
baglaminda ele alan calismalarin varligina karsin, olaylarin kendisi, simdiye dek da-
ha dar kapsamli bir tarih yazimi aragtirmasina konu edilmemistir. Benzer bicimde,

konuyu Tiirk ulusal tarihinin stirekliligi baglamina yerlestirmeye de girigsilmemistir.

Yontem

Calismanin genelinde, olaya dayali tarih temelinde gerceklestirilen yeniden-
kurgu genis yer tutmaktadir. Ancak ikinci ve li¢iincii boliimlerde, olaylarin arka-
sindaki nedenler aydinlatilmaktadir. Bilingli olarak bu yolun tercih edilmesinin ne-
deni, simdiye dek 6-7 Eyliil Olaylarimn tarih biliminde arastirma konusu edilme-
mis olmasidir. Saldirllan yorumlayabilmek igin, her seyden nce olaylarin seyrinin
ve genel durumun detayli bir sunumuna ihtiyag¢ vardi. Ancak bu sekilde, 6rnegin
devlet mercilerinin saldirilarin hazirlanma ve uygulama agamalarmdaki katilimina
dair kanitlar, anlasilir bicimde tasvir edilebilirdi.

Oncelikle sunu ortaya koymak gerekir ki, azinliklar sorununun Tiirkiye'de
neredeyse hi¢ arastirma konusu edilmemis olmasi, arsiv konusunda zorlayici bir
unsur olarak kendini ortaya koymustur. Bu nedenle, kullanima hazir ikincil kay-
naklar sinirlidir. Bunun yani sira, 1955 olaylarinin arka planini aydinlatmaya ya-
rayacak bilgiler, muhtemelen Menderes doneminde yok edilmis olmalidir.

Kaynaklarin toplanmasi asamasinda, oncelikle Tiirkiye'deki onemli arsiv ve

kiitiiphanelere basvuruldu ve ilk miilakatlar yapildi (Kis 200 I/ilkbahar 2002).

10 Kemal H. Karpat, “Turkish Soviet Relationships”, Turkey's Foreign Policy in Transition 1950-1974, (Der.) Kemal H. Karpat,
Leiden, 1975, s. 73-105.
11 Huseyin Bagcl, Dre tirkische AuBenpolitik wahrend der Regierungszeit Menderes von 1950 bis 1960, Bonn, 1988.
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Beklendigi tizere, Ankara'daki Cumhuriyet Arsivi'nde ayaklanmalarla ilgili bir belgeye
rastlamak miimkiin olmadi. Ancak, Ankara'daki Milli Meclis Kiitiiphanesi'n-de,
Yassiada'daki” mahkeme tutanaklarina ve (1950-60 arasi) konuyla ilgili parlamento
tutanaklarina ulagabildim. 1950-60 arasi donemde ¢ikan giinliik ve haftalik Tiirkge
gazeteleri Istanbul'daki Atatiirk Kiitiiphanesi'nde, Istanbul'daki Rum basimini da
Istanbul Rum-Ortodoks Patrikhanesi'in arsivinde inceledim. Istanbul Ticaret Odasi'nin
ve "Osmanli Bankasi, Bankacilik ve Finans Tarihi Arastirma ve Belgeleme
Merkezimin arsivleri, 6zellikle Tirkiye'deki gayrimiislimlerin ekonomik faaliyetlerine
dair ¢esitli kaynaklar bulundurmaktadir.

Tiirkiye Ekonomik ve Toplumsal Tarih Vakfi'nin arsivinde bir "Fahri Coker
Dosyas1" bulunmasi, siirpriz bir gelisme olarak degerlendirilebilir. Yargic Fahri
Coker'in vakfa bagisladigi, Istanbul'daki davalarla" ilgili pek cok belge, olaylara katilan
dernekler, 6rgutler ve devlet mercileriyle ilgili nemli bilgiler iceriyordu.

2002'nin sonbaharinda arsiv ¢alismasi ve miilakatlar Yunanistan'da (Selanik ve
Atina) siirdiiriildii. Yunan Disgisleri Bakanligi'nm arsivindeki belgeler. 50 yillik bir siire
icin incelemeye kapatildigindan, buradaki kaynaklar bu ¢alisma igin kullanilamadi.
Yunan gazeteleri, Selanik'teki Center for Macedoni-an History and Documentation'da
incelendi. "6-7 Eylil olaylart" ile ilgili ¢esitli kaynaklara ve saldirilarla ilgili
gorismelerin belgelerine su arsivlerde ulastim: Selanik'teki Historical Archive of
Hellenic Refugees; yine Selanik'teki Ins-titute for Balkan Studies; Atina'daki Centre for
Asia Mindr Studies ve yine Ati-na'daki Historical Archive of Hellenic Refugees from
Istanbul. Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi'nde saldirilarla ilgili belge bulunmamasi,
cesitli iilkelerin diplomatlarinin olaylarla ilgili raporlariin 6n plana ¢ikmasina neden
oldu. Gercekten de Bonn/Berlin (ilkbahar 2000), Londra, Nant ve Washington'daki
(Yaz 2002) disisleri bakanliklarinin arsivleri, 6-7 Eyliil Olaylarinin hem yeniden
kurgulanmasina, hem de yorumlanmasina biiyiik katki sundu. Bu baglamda, asagidaki

arsivlerin iceriklerine bakildt:

12 Bkz. B6lum 2: Hukumet Uyeleri.
13 Bkz. Bolum 2: istanbul'daki Ozel Mahkemeler.
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Berlin'deki Disisleri Bakanligi Siyasi Arsivi

- Almanya'nin Ankara Biiyiikel¢iligi belgeleri

- Almanya'nin Atina Biiyiikel¢iligi belgeleri

- Almanya'nin Istanbul Konsoloslugu belgeleri
Londra'daki ingiliz Devlet Arsivi

- ingiltere'nin Ankara Blyiikelgiligi belgeleri

- Ingiltere'nin Atina Biiyiikelgiligi belgeleri

- Ingiltere'nin Istanbul Konsoloslugu belgeleri
Washington'daki Arsivler ve Kayitlar idaresi

- Amerika'nin Ankara Biiytikel¢iligi belgeleri

- Amerika'nin Atina Biiytikelciligi belgeleri

- Amerika'mn Istanbul Konsoloslugu belgeleri
Nant'daki Diplomatik Arsivler Merkezi

- Fransa'min Istanbul Konsoloslugu belgeleri

Fakat, olaylarin yeterli bir "yeniden insa"sin1 sadece bu kaynaklara dayanarak
gerceklestirmek miimkiin olmadigindan, doneme taniklik edenlerle goriismek sartti.
Yazili kaynaklara ulagma zorlugu nedeniyle, sozlii tarih yontemi, 6ngorilen ampirik
alan arastirmasi igin oldukc¢a biiylik 6nem kazandi. Bu yodntemle, goriisiilen kisilerin
diistiniis, davramig ve deneyimlerini 6n plana ¢ikarmak ve 06znelliklerini yeniden
yapilandirmak miimkiin oldu."® Diger yandan, sozlii tarih ydnteminin ¢ogunlukla
sipheyle karsilandigi ve tesadiifi, tek tarafli ve nesnel olarak degerlendirildigi
bilinmektedir.*®

Boyle bir itiraza su nedenle kars1 durmak gerekir: Sozlii tarih gortismeleri, itiraza
neden olan tiim bu o&zellikleri, "normal" tarihsel kaynaklarin biiyiik bir kismiyla
paylasir. Yanlis hatirlama, ideolojik kosullanmalarla yorumlama ve olumlama,

geleneksel kaynaklarda da mevcuttur." Bundan dolayi, sozl1ii tarih

14 Paul Thompson, The Voice of the Past, Oral History, Oxford 1988, s. 26; Gerhard Botz, "Oral History Wert, Probleme,
Méglichkeiten der mindlichen GeschichLe", Josef Weidenholzer (yay. haz.), Mundliche Geschichte und Arbeiterbevvegung.
Eine Einfuhrung in Arbeitswelsen und Themenbereiche der Geschichte "geschichtsloser Sozialgruppen”, Viyana 1984, s. 23-51

15* Ronald J. Grele, Movement without Aim: "Methodologicai and Theoretical Problems in Oral History", Robert Pers ve Alistair
Thomson (der.), The Oral History Reader, Londra, 1998, s. 38-53; Waltraud Hoii, "GeschichtsbevvuBtsein und Oral History."
Geschichtsdidaktische Uberiegungen”, Herwart Vorlander, Oral History Miindltch erfragte Geschichte, Géttingen 1990, s. 63-83

16 Alice Hoffman, "Reliability and Validity in Oral History", David K. Dunaway ve Willa K. Baum, Oral History. An Interdisciplinary
Anthology, Londra 1996, s. 87-94; Lutz Niethammer (yay. haz.), "Einleitung", Lebenserfahrung und kolleklives Gedachtnis. Die
Praxis der "Oral History", Frankfurt/Main 1 985, s. 10
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yontemi ile ulagilan malzemeler de ayni sekilde bigimsel, dilsel, iceriksel ve ide-
olojik anlamda elestirel bir yaklagima tabi tutularak degerlendirilmistir.

Gortisiilen kisiler, 6-7 Eyliil Olaylarini1 bizzat yasayan, dolayistyla goriisii-
len dénemde 60 yas ve iizerinde olan kimselerdi. Toplam 40 kisiyle miilakat
yapildi. Doneme taniklik eden bu kisiler arasinda saldirilarin bizzat magdurlar
(Rumlar, Ermeniler ve Yahudiler), saldirilarin hazirlanmasi ve uygulanmasinda
sorumlulugu bulunan kisiler ve sadece olaylar1 izleyenler mevcuttu. Yukarida
belirtilen yas faktorii disinda, miilakat yapilan kisilerin seciminde cinsiyet ve
meslek degiskeni dikkate alinmadi. Ayrica, bdlgesel yigilmalarin olusmamasina
dikkat edildi. Dolayisiyla, magdurlar 6zellikle Istanbul'un farkli semtlerinden
secildi. Anketler, standardize edilmemis goriismeler seklinde uygulandi. Bu tip
gorlismelerin avantaji, anket uygulamasinin sadece kabaca bi¢cimlendirilmisg bir
sema (Leitfaden) aracihigiyla gergeklestiriliyor olmasidir. Miilakat1 yapan,
gortisiilen kisiyi daha yakindan inceleyebilir; boylece, sorular formiile etmek,
diizenlemek ve sonradan baska sorular sormak igin kendi hareket alanini
genisletir."’

Istanbul, Selanik ve Atina'daki arastirmalarin hazirlik siirecinde, pek ¢ok
Turk ve Yunan bilim adami ve resmi kurumla iletisime gecildi. Bu kisilerin her bi-
ri, alan aragtirmasiin oncesinde, yapilacak goriismeler i¢in dénemin taniklarryla
baglant1 kurmaya hazirdi. Genellikle bu kisiler, baglayacak alan arastirmasi igin
bagka goriismeciler de buluyorlardi. Miilakatlar gogunlukla tek kisilik gériismeler
seklinde yapildi. Ancak, seyrek de olsa bazi durumlarda, Grnegin "aile ziyaretlerin-
de" ayn1 anda dort kisi ile goriisiildiigii de oldu. Miilakatlar goriisiilen kisilerin ev-
lerinde, burolarda ya da kafelerde olmak tizere, ¢esitli yerlerde -ve olanaklar elver-
digince, iki konugma turundan olusacak sekilde- gerceklestirildi. Birinci tur, gii-
vene dayali bir atmosferin olusturulmasi ve verilerin aydmlatilmasina yararken,
ikinci tur, 6-7 Eyliil Olaylarina adanmusti. Miilakatlarin simirlar kesin olarak tespit
edilmemisti. Yine de, asagida 6rnegi sunulan bir kilavuzdan yararlanildi ve miila-

katlarin birgogunda, burada yer alan sorular soruldu:

17 Kathryn Anderson ve Dana C. Jack, "Learning to listen: Interview Techmpues and Analyses"; Robert Pers ve Alistair Thomson
(Der.), The Oral History Reader, Londra, 1998, s, 157-172
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- Siddet olaylarinin ¢ikigindan dnceki 6grenci gosterilerinin seyri nasildi?

- Saldirilart kim gerceklestirdi?

- Hangi aletler kullanildi?

- Saldirilanlar kimlerdi?

- Saldirilacak yerler / objeler nasil belirleniyordu?

- Evlerde, diikkkanlarda ve mezarliklarda nelere, nasil zarar verildi?

- Saldirilar esnasinda polisin ve itfaiyenin tutumu neydi?

- Saldirilar esnasinda Miisliiman komsu / tanidik / izleyicilerin tutumu neydi?
- Devlet tarafindan tazminat 6dendi mi / zararlar karsilandi mi1?

- Saldirilar "spontane" ve plansiz saldirilar mrydi?

- Saldirilardan sonra hirsizlik olaylar1 meydana geldi mi1?

- Gayrimiislimlere bedensel olarak zarar verildi mi? Tecaviiz vakalar1 oldu mu?
- Yaklasan siddet olaylari ile ilgili uyarilar ya da talimatlar var miydi?

- Saldirilar neden diizenlenmisti?

Miilakatlar ses kayit cihazi ile kaydedildi. Goriisiilen kisinin ¢ekingen
davrandigi durumlarda, alan arastirmasinin geri kalan kisminda basgka kayitlar
yapilmasindan vazgecildi; bunun yerme yazili notlar alindi ve goriismelerden sonra
protokoller hazirlandi. Gorlismeler bir ila ii¢ saat siirdii ve tamamen "kaynagmn"
verimliligine gore yonlendirildi. Adlarinin agiklanmasini istemeyen taniklarin ifadeleri,

adlarinin bag harfleri kullanilarak alintiland.

Orijinal Kaynaklarin Kullanimi

Bu ¢alismada, biiyiik oranda orijinal ifadelere -kismen ¢ok detayli bigimde- yer
verilmistir. Bunun 1ki nedeni var: Birincisi, okuyucuyla bagka tiirlii bulugsma sansi
olmayan bu ifadeler, yazarin yorumlari dogrultusunda de getirilmemeliydi. Diger
yandan, bu ¢alisma pek ¢ok yeni -ya da simdiye dek dikkate alinmamig- kaynak
iceriyor ve bu kaynaklarin, bu sekilde erisilir hale getirilmesi amacglandi. Ne var ki,
almtilarin "biitiinden kopuk kalmamasina" dikkat edilmis, tersine bunlarin ¢alismada

sunulan argiimanin biitiiniine yedirilmesine 6zen gosterilmistir.

12
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Yeniden
Kurgulamak

EYLUL 1955 giinii saat 13.00'te, devlet radyosu, Selanik'te

Atatlrk'in dogdugu eve yapilan bombali bir saldir1 haberini

duyurdu ve bu haber &gleden sonra Istanbul Ekspres ga-
zetesinin iki ayr baskistyla yayildi.®Aym giiniin 6gleden sonrasi-
nin gec saatlerinde, gesitli 6grenci birliklerinin ve "Kibris Tiirktiir
Cemiyetinin (KTC) cagrist dogrultusunda, Taksim Meydani'nda
bir protesto mitingi diizenlendi. Bu mitingin ardindan, baz1 grup-
lar Istiklal Caddesi'nde bulunan gayrimiislimlere ait isyerlerinin
camlarini taglamaya basladilar.”® Kisa siirede Taksim civarmndaki -
gayrimuslimlerin geleneksel ikamet ve is ¢evresi olarak bilinen-
Beyoglu, Kurtulus, Sisli, Nisantas1 gibi bolgeler, cesitli ara¢ gerec-

lerle donanmis olarak gelen ve isyerlerini, evleri, okullari,

18 AA PA 264 Tirkiye 2! 1-00/92 42, istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 13,09,1955
19 NARA 782,00/9-1455, istanbul Baskonsoloslugu Raporu, 14,09,1955

13
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kiliseleri ve mezarliklar tahrip eden insan yigmlarimn akimna ugrad.® Aym bi-

¢imde, Istanbul'un Eminénii, Fatih, Eyiip, Bakirkdy, Yesilkdy, Ortakdy, Arnavut-

koy, Bebek gibi daha uzak semtlerinde, kentin Asya kitasinda yer alan Moda, Ka-

dikdy, Kuzguncuk, Cengelkdy gibi semtlerde ve hatta Adalar'da siddet olaylar

meydana geldi.? Bu saldirilara asagi yukar1 100 bin kisinin katildig diistiniilmek-

tedir.? Mihalis Vassihadis, olaylarm baglangicini soyle anlatir:

"O zaman 15 yasimdaydim ve Tahtakale'de Rizapasa 19 numarada bir tamdigi-
mizin yaninda ¢alistyordum. O donem diikkdanlarin yiizde ellisi gayrimiislimlere
ait idi. Saat ikiye dogru daha Selanik'teki bomba haberi duyulmadan evvel orta-
Itk yavas yavas karismaya baslamist. Tiirk diikkan sahipleri yanmimiza gelip bi-
ze soyle diyorlardi: 'Diikkdnlarimizi hemen kapatip eve gitseniz iyi olur.' Saat
bese dogru gayrimiislimlere ait tiim diikkdnlar kapanmust. Tahtakale'de inanil-
maz bir kalabalik birikmisti. Ne araba, ne otobiis, ne de tramvay gegebiliyordu.
Eminoni'nde kiicik gruplar halinde adamlar bekliyordu. Bankalar Caddesinde
durum aym idi. Karakoy ve Kuledibi'nde yine grup grup beklesen adamlara rast-
ladim. Taksim Meydam ise artik igne atsan yere diismeyecek hale gelmisti. O si-
ra istanbul Ekspres gazetesi cikti. Beklenen haber gelmisti. Birden ortalik karig-

1, sesler yiikseldi. Saldirilar artik baslayabilirdi."”

Baslangi¢c Asamasi

Saldirilar 20 ila 30 kisiden olusan organize olmus birlikler tarafindan ger-

ceklestirildi; bu birlikler kendi aralarinda kigkirticilar, 6nderler, tahripgiler ola-

rak smiflandirilabilir.24 Kiskirticilar, cogunlukla Tiirk bayraklari ile Atatiirk ve

Celal Bayar'in biist ve fotograflarindan olusan donatilara sahipti. KTC'nin rozet-

lerini dagitiyor ve halki kendi diikkanlarina, evlerine ve arabalarina Tiirk bayra-

g1 ile igaret koymaya ¢agiriyorlardi.

20
21
22
23
24

14

Eleuphtheria, 09.09.1955; Virna 08.09.1955.

Mskedonra, 09.09.1955, Eleuphtheria, 10.9.1955

NARA 782.00/9-1455, istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 14 09 1955

Mihalis Vassihadis ile milakat, 22.09.2002.

AA, PA 264, 205-00/92.42,itanbul Bagkonsoloslugu Raporu, istanbul, 06.09.1955



YENIDEN KURGULAMAK

Gostericiler, halki tahrik etmek icin ya Kibns sorununu" kullaniyor ya da halk

arasinda mevcut olan gayrimiislim antipatisini kériikliiyordu.?® Bunun yaninda, kah-

vehanelerde oturan erkeklerin dogrudan saldirilara katilmasi talep ediliyordu:

"Beyoglu'nda sabaha kadar agik olan bir kahve vardi. Oraya genelde belediye
otobiislerinin soforleri ve bilet¢ileri giderdi. Orada vardiya zamanlarint bekler-
lerdi. O aksam birisi i¢eri daldi ve onlara bagwrdi: 'Siz ne bigim Tiirksiiniiz! Tiim
halk ayaklandi siz daha hdld oturmus burada kart oynuyorsunuz.' Hemen birgok

kisi kalkti ve saldirganlarin arasina karigtr."” 2

Hatta, yayalar ve izleyiciler, dogrudan hitap edilerek harekete gecirilmeye

calistltyordu:

"Ben 14 yasindaydim ve Beyoglu'nda bir ¢corapg¢ diikkaninda ¢alistyordum. Kalaba-
Ik artinca, konusmacilar: dinlemek icin Taksim Meydanindaki gostericilerin arasi-
na karigtim. Fakat orada birkag kisi beni dirsekleyip bana stirekli soyle diyordu: Bu-

rada daha ne duruyoruz, hadi gidip diikkanlarn camlarin asag indirelim." *

Grup Onderlerinin gorevi, her seyden 6nce, tahrip edilecek nesneleri kesfetmekti.

Bunu yapmak icin g¢esitli yontemlerden yararlamiyorlardi. Bir kisminda, gay-

rimiislimlerin ev ve igyerlerinin adreslerinin yazili oldugu listeler bulunuyordu:

26

27
28
29

"Bir Rum arkadasimun diikkdninin oniinde elimde bir Tiirk bayrag: ile ndbet tutu-
yordum. Ellerinde bir listeyle geldiler. Onlara bu diikkdnin bir Tiirke ait oldugunu
soyledim. O bunun imkdnsiz oldugunu, ¢iinkii ismin listede oldugunu belirti. Ben de
'O zaman listede bir hata olmugstur' dedim. Ellerindeki listelerde tiim cadde isimleri

ve ev numaralart vardr. Kendi aralarinda siirekli birbirlerine talimat veriyorlardi.

'Bu ev bir Rumun, su Etmeninin, bu diikkdn: yagmalaymn, su eve girin' vs." %

" ... 'Makarios'a Olum!', 'Kibris Tirk'tur!", 'Emret, Olelim!"..." Yassiada, Yiiksek Adalet Divani Tutanaklari, 6-7 Eylil Hadiseleri,
Ankara, 1962, s 73

"... 'Allahsizlari gebertin!’, 'On binlerce lira kazaniyorlar ve ucuz seyleri pahaliya satiyorlar!' "Ta Gegonota Tis Konstantionopolis.
6-7 Septembriou 1955" [istanbul'daki 6-7 Eylul 1955 Olaylari], Syllogo Konstantinoupoliton, Atina, 1995, s. 12.

Yervant Gobelyan ile miilakat, 09.04.2002

Islam B. ile miilakat, 08.05.2002.

Suphi B. ile mulakat, 09 05.2002
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Daha uzak semtlerde yasayan gayrimiislimlerin ev ve igyerleri bile, adresler
sayesinde kolayca bulunabiliyordu. Tarihi Yarimada'da (6zellikle Emindnii'nde)
bu yontemle, kapisinda isim ya da numara olmayan biiyiik binalarin dordiincii,
besinci katlarindaki Rumlara ait esya depolarina dahi zarar verilebildi.*

Olaylarin baglamasindan birka¢ hafta once ilgili mahallelerin muhtarlarin-
dan ev ve isyerlerinin adreslen istenmisti.* Fransiz Konsoloslugu'nun bir rapo-
runa gore, daha 2. Diinya Savasi sirasinda, 6zel bir birlik tarafindan, herhangi bir
catisma durumunda daha kolay "nétralize” edilmelerini saglamak amaciyla, gay-
rimiislim azinliklarin adresleri kaydedilmisti.* Raporda, ayaklanmalar sirasinda
bu bilgilerin kullanilmig olmasi olasiligina da yer veriliyordu. Ayaklanmalardan
kisa bir siire dnce, gece bekgileri bazi sakinlerden duvarlardaki ev ve isyeri nu-
maralarim belirginlestirmelerini istedi.® Yine gayrimiislimlere ait bazi ev ve is-
yerleri ise, bir hag figiiri, GMR (Gayrimislim Rum) ** gibi kisaltmalar ya da

"Tiirk degil", "Tiirk"* gibi tanimlamalarla isaretlendi:

"Ben 0 zaman Yedikule'de otuntyordum. Olaylardan iki hafia evvel genelde Rum,
ama Ermeni evieri de, yaldiz soba borusu boyasi ile isaretlendi. Biz bu isaretleri

e R . 36
siliyorduk, ama ertesi giin evier yine boyanivordu."

Bu 6ncl birlikleri semt sakinleri de yonlendiriyordu. Kendi oturduklar ¢ev-
reyi ¢ok iyi tanidiklarindan, gayrimiislim komgularini ihbar ediyor, saldirganlara
Ermenilerin, Rumlarm ve Yahudilerin evlerini gosteriyorlardi.®” Gruplarm 6nder-

leri de ayn1 bigimde, isimleri Tiirk¢ce olmayan diikkanlara yonetiyorlardi:

"Yiiksekkaldirim'da bir Yahudi, o kargasada kendi levhasun bir Tiirk diikkanimin
tabelaswla degistirdi. Yahudinin diikkanma higbir sey olmady ama Tiirkiinki yag-

malannusti. Sonra komsusuna dedi ki 'Ne vapalim, senin insanlarin bunu yapti-

30 NARA 782.00/9-1455, istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 14 09.1955.

31 TBMM ZC, Devre 10, igtima 2, Cilt 9, 23 Inikat, 13.01 1956; Anastatsios Ireni ile miilakat, 20.10.2001
32 CADN B Seri C 26, istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 8.09.1955

33 TBMM ZC, Devre 10, igtima 2, Cilt 9, 23 inikat, 13 01.1956

34 Tsoukatou, Septembriana 1955. i Nichta Ton Kristallon Tou Elhnismou Tis Polis, s. 136.

35 CADN B Seri C 26, istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 08.09.1955

36 Dokdakis Donios ile mulakat, 12.10.2001

37 Rober Haddeciyan ile miilakat, 20.03.2002
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lar." Ama garip hatalar da oluyordu. Benim bir profesor arkadasim vardi Mu-
ayenehanesinin tizerinde Dogent Dr. diye bir levha yazilmisti. Dogent kelimesini

B . .. . . 38
gayrimiislim bir isim zannedip muayenehanesini tahrip etmigler."

Musliman halk, ev ve diikkanlarina Tiirk bayraklari asarak ve tiim 1siklarini

yakarak, kendi miilklerim korumaya ¢ahsiyordu.**Yalmzca bazi istisnai durumlarda

hedef oluyorlar. Tirk bayragini ya da haftalardir dagitilmakta olan "Kibris'in Tiirk

oldugunu gosteren haritay" zamaninda goOsterebildiklerinde veya duvara "Kibris

Tiirktiir'"  yazdiklarinda, kendilerini  kurtarabiliyorlardi.*’Bazen de trajikomik

yontemlere bagvurulabiliyordu:

"Tiinelde Cevat Bey'e ait bir kumas diikkdani vardi. Adam Tiirktii, ama onun da
igverini yagmalamaya bagsladilar. Adam hemen pantolonunu asagi indirdi ve

siinnetli oldugunu gosterdi. O da bu sekilde adamlart durdurmaya ¢alistr."™

Grubun iiclincii kismu ise taglar, kaldiraclar, latalar, kiirekler, testereler, kaynak

makineleriyle donanmus olarak, belirlenen nesneleri pargaliyordu.*’ Gerekli aletler,

saldirilarin baslamasindan once kamyonlarla kent igcindeki merkezi noktalarda ya da

otobiis duraklarinda hazir tutuluyordu:*®

38
39

40

41

42

43

44

"Sekiz bu¢uga dogru digaridan sesler gelmeye basladi. Iki kamyon evimizin oniin-
de durdu, ilk kamyondan kiyafetlerinden fakir olduklari anlasilan adamlar indi.
Ikinci kamyon ise sopa ve kalin demirlerle doluydu. Kilisenin 6n avlusundaki
aileyi papazin ailesi zannetmislerdi. Iki bucuk metrelik duvarlara tirmandilar ve

aniden bahcenin icindevdiler. Evimize girmek istiyorlardi. Kapi ve camlart par-

calamaya bagladilar.” a4

Yorgo Adosoglu ile milakat, 1 5 03.2002

Makedonia, 10.09.1955; Christoforou, Christidi, Ta Septembriana, Konstantinoupoli kas Smyrni 1955 [istanbul ve izmir'de Eylul
Olaylari], Atina 2000, s. 163; Vazo ireni ile miillakat, 20.10.2001

AA, PA 264 Tiirkiye 205-00/92.42, istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 20.09.1955

Sikri I ile miilakat, 04.12.2001

Alexandrou Phiopou, / Nykta Tis Ektis Septembnou Eis Tin Konstantinoupoli Kai T/n Smyrni [istanbul ve izmir'de Uzun Eyliil
Gecesi], Atina, 1955, s. 16; AA, PA 264 Tiirkiye 21 1-00/92.42, istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 13.09.1955.

Yassiada, Yiiksek Adalet Divani Tutanaklari, 6-7 Eylil Hadiseleri, Tanik Nuvit Yetkin, s. 164; Christidi, Ta Septembriana,
Konstantinoupoli kai Smyrni 1955., s. 162.

Pineiopi, Tsoukatou, Septembriana 1955: iNichta Ton Kristallon Tou Ellinismou Tis Polis [1955 Eylul Olaylari;
istanbul'daki Rumlarin Kristal Gecesi], s. 89.
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Hatta, zel arabalar, taksi ve kamyonlarin yani sira otobiis, vapur ve hat-
ta askeri araglardan olusan bir ulagim aginin olusturulmasi sayesinde, faillerin ve
aletlerinin kent i¢indeki ulasimi garanti altina almmusti."* Bu sekilde kolaylikla
hedeflerini buluyor ve tim kentte saldirilarin1  basarili bir bigimde
gergeklestiriyorlardi:*®

"Bana yakin olan en biiyiik caddeye gittim. Bu, Gazi Bulvari'ydi. Oradaki gengle-
ri izledim. Bahgem icin biraz toprak tasiyabilmek icin tam alti giin bir kamyon igin
beklemistim. Simdi ise tam 21 kamyon, icleri adam dolu ve yeni olduklart

n47

belli olan bayraklarla oniimden gegiyorlardi. Bu konvoyu ise 13 araba izliyordu.

Kentin her yerinde yagmalar aym yontemle gerceklestirilmisti. Diikkanlar
$0z konusu oldugunda saldirganlar 6nce vitrinleri taglayarak parcaliyor ya da vit-
rinlerin 6niindeki demir parmakliklart kaynak makineleri veya tel makaslari yar-
dimiyla agryordu. Sonrasinda, diikkanin i¢indekiler saldirilan yer kii¢iik bir ima-
lathaneyse alet ve makineler ya iceride ya da disar1 ¢ikartilarak sokagin ortasin-
da paramparca ediliyordu.”® Saldirilarin baslamasindan kisa bir siire sonra, istan-

bul'un caddeleri diikkdnlardan ¢ikarilan gesitli esyalarla dolmustu:

"Ozellikle Galatasaray'la Tiinel arasindaki caddeler tamamen kumas artiklar
ve kurk parcalaryla doluydu. Caddelerde buzdolaplar, elektrikli stipiirgeler,
pastalar, sekerler, kumas toplan, gémlekler, kravatlar ve bir manavin artiklar:
vardl. Tramvay, araba ve otobiislerin arkasina takilmuig halatlarla buzdolaplart,
dikis makineleri ve daktilolar sokaklar arasindan gegirtivordu. Diikkanlardaki

tiim esyalar, tek tek par¢alaniyordu."®

Ozellikle apartmanlara ve evlere yonelik saldirilar, gayrimiislimler arasinda

biiyiik korku ve panige yol agmusti:

45  Vima, 09.09,1955.

46  Milliyet, 07.09 1955

47 TBMM ZC, Devre 10, igtima 1, cilt 7, 8. Inikat, 12.09.1955.

48 NARA 782.00/9-1455, istanbul Baskonsoloslugu Raporu, 1409 1955, CADN B Seri C 26, Istanbul Bagkonsoloslugu Raporu,
09.09.1955.

49  Milliyet, 07.09 1955.
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"Diikkénlarn yagmalanmasindan daha kétii olan, evlere girilmeziydi. Uvey an-
nem ve kizkardesim evin ikinci katima ¢ikip kapuy kilitlemiglerdi. Adamlar asa-
Sida kapyr zorlamaya basladiklart zaman, onlar pencereden atlamay

diigtiniiyorlards.”®

Evlerin 6nce camlarina tas atiliyor, sonra giris kapilar1 baltalar ve demir gu-

buklarla kiriliyor, sonrasinda ise evin icinde ne varsa gerekli aletlerle parcalani-

yor ya da camdan disariya atiliyordu:

"Her zamanki gibi o giin de kahveye gittim. Kahvenin sahibi yamima geldi ve dedi
ki: 'Anton'cugum bugiin sen eve gitsen daha iyi olur.' ‘Niye ne oldu?' dedim. O
sadece acele etmemi ve dogru eve gitmemi soyledi. Birka¢ cadde daha ilerledik-
ten sonra ne oldugunu anladim. Baltalarla diikkanlarin kepenklerini ve evierin
kapilarim kairyorlardl. Camlardan piyanolar ve dolaplar asagi atilyyordu ve ba-

giryorlardy: 'Bugiin malniz ve miilkiiniiz, yarn hayatimz'.. "™

"Yayamin evindeyken orada gérdiiklerime inanamadim. Kapilar ve pencereler
artik yoktu. Buzdolaplar, dolaplar, aynalar par¢alanmis ve evinin oniine yigil-
nusti. Yataklar, yorganlar kesilmis, yiinler her tarafa dagiilmisti. Elbiseler,
ayakkabilar, ortiiler, halilar lime lime edilmis, yiginlar halinde tabak ¢canak bin-
lerce parcaya boliinmiistii. Somya pargalanmus, avizeler, vitrinler, masalar, san-
dalyeler ve koltuklar baliayla kesilmisti. Yerde odun, komiir ve gaz, tuz ve seker,
yag ve yumurtalardan bir birikinti olusmustu. Soba da tahrip edilmis, bazi valiz-

lerin icindekiler dahi makasla kesilerek kullanilamaz hale getirilmigti. P2

Kiliseler de saldirilardan paymi almusti. Kiliselerin icindeki kutsal resimler,

haglar, ikonalar ve diger kutsal esyalar tahrip edildigi ve yakildig1 gibi, bazen ki-

. . . . .33
lisenin tamami atese verilmisti:

50
51
52
53

Anastasis Gordanoglou ile mulakat, 26.09.2001.

Antonis Augustionis ile milakat, 20.10.2001.

Hulusi Dosdogru, 6-7 Eyliil Olaylar; Istanbul 1993, s 29.

Irakles Millas, "To Katastrophiko Ergo Stis Ekklisies Kai Ta lera Skinomata Tis Polis" [istanbul'daki Kilisenin ve Diger Kutsal
Mekanlarin Tahribati], Epta imeres 10.09 1995, s. 10-13; Christidi, Ta Septembriana, Konstantlnoupoli kai Smyrni 1955, s 111.
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"Kumkapi'da bir binann iist kisminda bir boliim vardi; orada Rumlar ibadet edi-

yordu. Yukart ¢iktisimda su manzara ile karsilastim: Ikonalar, samdanlar, re-

simler, hepsi odamn ortasina toplanmigt: ve birileri tizerine sigmigtt."

Ozellikle Sisli ve Balikli'daki Rum-Ortodoks mezarliklarina da zarar veril-
misti. ° Buralarda mezar taslarimn pargalanmasiyla yetinilmemis, ¢ikarilan iske-

letler de kirlnus ya da yakilmustr."*® Hatta bir olayda, heniiz lmiis bir kisinin be-

deni mezarliktan ¢ikarilarak bigaklanmstr.">

Guvenlik Guglerinin Pasifligi

Polis memurlari, sadece Taksim'deki milliyetgi gosteri esnasinda harekete
duyduklar1 sempatiyi gostermekle kalmamig, sonrasinda kamu diizeni bozuldu-
gunda ve siddet olaylari meydana geldiginde de pasif bir tutum takinmislardir.
Bu tutumu yalnizca kalabalik halk kitleleri karsisinda degil, sayica kiiciik ancak

kararli gruplarla karsi karsiya kaldiklarinda da gdstermislerdir :®

"Neler oldugunu merak ettigimiz icin hepimiz digsariya ¢iktik. Grup halinde
adamlar ellerinde sopalar ve ¢ekiglerle bize dogru yaklaswyorlards. Biz lokantaya
geri dondiik ve perdeleri geriye kadar actik. Uzerimizdeki askeri iiniformalarin
onlan tirkiitecegini diisiindiik. Sonra oturdugumuz lokantaya swra gelmigsti. Bizi
gordiikleri halde bahalarla on camlari asag indirmeye basladilar. Bu grubun
arkasinda polis memurlart vardi. Ama sanki polisler, saldirganlarin islerini
rahatg¢a yapabilmeleri icin baglarinda bekliyor gibiydiler. "sy

Vasiliadis'in goriisme sirasinda anlattigina gore, baska zamanlarda kendile-
riyle gayet arkadasca iliskilerin kurulabildigi mahalli polis memurlar bile, siddet

olaylar1 sirasinda herhangi bir miidahalede bulunmamislardi:

54 Jaklin, Celik, "6/7 Eylul 1955, Kumkapi", Toplumsal Tarih, 81 (2000), s, 42-44.

55 AA PA 270 Tiirkiye 211-00/92.42, Istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 13.09.1955.

56 -NARA 882.413/9-2755, istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 27.09.1955

57 "Sisli mezarliginda, Yunanistan Merkez Bankasi mudurunin bir ay énce élen amcasi Nicolas Eliasco'nun tabutu agiimis ve
ceset bigaklanmistir.” NARA 782.00/9-1255, istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 12.09.1955.

58 CADN B Seri C 26, Istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 08.09.1955; PRO FO 371/11772, istanbul Bagkonsoloslugu Raporu,
07.09.1955; NARA 782 00/9-1255, Istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 01.12.1955.

59 Yassiada, Yiksek Adalet Divani Tutanaklari, 6-7 Eylil Hadiseleri , s 250.
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"Beyoglunda evimizin késesinde bir firm vard. Sahibi aslhimda Arnavuttu ama
Rumca konustugu icin ve Ortodoks oldugu igin herkes onu Rum zannederdi. Bizim
karsimizda ise bir karakol vardi. Bu adam pasta veya ¢oreklerini hicbir zaman er-
tesi giine birakmazdi. Her aksam firm kapattiktan sonra arta kalanlar: karakol-
daki polislere verirdi. O gun, iki kisi firmin camlarim asagy indirince hemen komi-
sere gitti. Komiser ona soyle bir cevap verir: 'Hicbir sey yapamam, ben bugiin po-

lis degil Tiirkiim." Bu garip, ama bu cevap o giinler polislerden sikga duyuldu. &0

Istanbul'un bazi semtlerinde, giivenlik giicleri, siddet olaylarmna taniklik et-
mis olmalarina ragmen karakollar1 terk etmemisler. Ornegin, Samatya Kara-
kolu'nun komiseri ve polis memurlar1 kendilerini karakola kilitleyerek, ancak
ertesi giiniin erken saatlerinde tekrar disar cikmuslar.®! Bazi durumlarda polis
memurlari olaylar sirasinda alkis bile tutmus® ve saldirganlarin devam etmesi
icin onlar1 cesaretlendirmislerdir.®® Polis memurlari, silahlarini taglar sokmek
icin kullanarak, yikimlar sirasinda saldirganlara yardim etmislerdir.** Yine bazi-

lar1, bizzat kendileri de, yagmalanan diikkanlarin mallarini1 parcalamislardir:

"Agacamii'nin oniinde saldirganlar ellerindeki kiirk mantolart ywrtmaya ¢alisi-
yorlardy. Basaramayacaklarint anlaymca polisten bigak istediler. Polis bicagin

vermedi ama mantoyu daha rahat yirtabilmeleri icin biraz kesti."®

Saldirganlarin sayisinin ¢ok olmasi nedeniyle polisin caresiz kaldigim dii-
siinmek miimkiin degildir. Zira, Istanbul Emniyeti'nin yaklasik 1.500 kisilik per-
soneli agustos ayindan beri alarmdaydi; dyle ki, memurlar Emniyet binalarini
terk etmiyor, hatta ¢alisma masalarinda uyuyorlardi.® Niifusu agirhkli olarak
Rumlardan olusan Biiyiikada'nin polisi, takviye gliglerle kuvvetlendirilmisti; bu
giicler, iskeleye demirlenmis gemilerde geceliyorlardi. Patrikhane ve Yunan Kon-

60 Mihalis Vassiliadis ile gérisme, 22 09.2002.

61 Dokdakis Donios ile goriisme, 12.10.2001.

62 CADN B Seri C 26, istanbul Baskonsoloslugu Raporu, 08.09 1955

63  Milliyet 07.09.1955.

64 Yassiada, Yuksek Adalet Divani Tutanaklari, 6-7 Eylul Hadiseleri, Tanik $emsi Ulengin, Emniyet Basmiifettis
Muavini, s. 1 59.

65 Yassiada, Yikksek Adalet Divani Tutanaklari, 6-7 Eylil Hadiseleri, Tanik Hicri Tan, s. 273

66 AA PA 264 Tirkiye 205-00/92.42, istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 20.09.1955.
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soloslugu iki haftadir siki bir gozetim altinda tutuluyordu.’” Hilton Oteli gibi
uluslararasi prestije sahip yerlerde, ayaklanmalardan once polis tarafindan cesitli
giivenlik 6nlemleri alnmust.®® Ancak, yabanci diikkanlarm da korunmasi gereki-
yordu. Ornegin, Tiinel'deki Bolero adl1 Fransiz diikkan1 6niinde bir polis memu-
ru ndbet tutuyordu. Ellerinde demir gubuklar bulunan- 15-20 kisilik bir grup
diikkana yaklagmaya calistiginda, bu polis memuru, onlar1 "Bu diikkan bir Fran-
sizin, buraya saldiramazsiniz" diyerek engellemistir.®® 3 Eyliil 1955'ten itibaren,
Eskisehir ve gevresindeki polis memurlar1 dahi Istanbul'a sevk edilmisti.” Aslin-
da saldirilarin, zamaninda yapilacak miidahalelerle 6nlenebilecek nitelikte oldu-
§u, muhtemelen miidahale etmemeleri yoniinde agikca bir talimat almamis olan
polislerin bazen tek baslarina biiyiik insan kitlelerinin saldirilarini engellemele-
rinden anlagilabilir. Bu sekilde, bir polis memuru, Biiylikada'da bir Rum okuluna
saldirmaya calisan 30-40 kisilik bir insan toplulugunu, iki el ates ederek dur-
durmustur.” Alman Baskonsoloslugunun raporlarinda yer alan bir goriis, polis
giiclerinin pasifligini "emir bi¢iminde verilmeyen, ancak hadiselere gz yumul-
masini bir prensip olarak éngdren genel bir talimat'in’® varligina dayandirir; bu

diisiince daha sonra polis memurlarinin ifadeleriyle dogrulanmistir:

"Askeri mahkemedeki durusmalarda, tutanaklara ozel bir tanik ifadesi koydur-
maya ¢alistyordum. Hakim de bunu kabul etmisti. Polis memuru Hikmet Colak,
6 Eyliil 1955 giinii, Sariyer Karakolu'nun telefon santralinda goreviiydi. Emniyet
Miidiirliigiinden karakollara ve karakollardan Emniyet Miidiirliigiine yapilan
telefon gortismelerini bagliyordu. Saveimn 'ne bildigi' ile ilgili soruya, 'Sizin de

pek iyi bildiginiz gibi, o giin, hirsizlik ve yangin olaylart disindakilere g6z

yummak i¢in emir almistik' seklinde yamit vermisti.""™

67 Hurriyet 07,09.1955; Patrikhane 250 kisiyle korunuyordu, aksam saat 20.00'de bu sayi 350'ye yukseltildi

68  Christidi, Ta Septembriana, Konstantinoupoli kai Smyrni 1955, s 315

69 Yassiada, Yiksek Adalet Divani Tutanaklar, 6-7 Eylil Hadiseleri, Tanik Semsi Ulengin, Emniyet Bagmiifettis
Muavini, s 160

70 Yassiada, Yuksek Adalet Divani Tutanaklari, 6-7 Eylul Hadiseleri, Tanik Halim Sait Kayili, s. 387.

71 Yassiada, Yiuksek Adalet Divani Tutanaklari, 6-7 Eylul Hadiseleri, Tanik Ahmet Hamdi Canoglu, Polis memuru, s. 119.

72 AA PA 264 Tirkiye 205-00/92.42, istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 20 09 1955

73 Yassiada, Yiuksek Adalet Divani Tutanaklari, 6-7 Eylul Hadiseleri, Tanik Orhan Birgit, KTC uyesi, s. 1 15
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Polis karakollarinda gorevli memurlarin, siddet olaylariin patlak vermesi-

nin ardindan karakollar1 terk etmeleri yasaklanmisti:

"Olaylardan ii¢ saat evvel, yani saat dortte, bize Emniyet Miidiirliigii merkezin-
den bir emir geldi. Saat besten sonra hi¢bir polis memuru karakollar terk etme-
yecekti. Bu haber iizerine biz 5. Sube olarak hepimiz binada kaldik. Saat altiya
dogru her tarafian, ozellikle Beyoglu'ndan saldirilarla ilgili haberler geliyordu.
Dukkanlar yagmalanp kiliseler yakiliyormus. Polis sefimiz Celal Kosova o za-
man Avrupa'daydi. Onun vekili olan Necati Eging'e sorduk. Kendisi ikinci bir
emre kadar hi¢hir miidahalede bulunmamamizi soyledi. Kapilar kilitleyip icerde
bekledik. Burnumuzun dibinde adamlar diikkianlar: ve evieri yerle bir ederken

goriiyorduk ama hichir sey yapamiyorduk.” ™

Dikkat ¢ekici bir bagka nokta, itfaiyenin yangin yerlerine ¢ok ge¢ gelmesi,
ya da yangin sondiirme teghizatinin yetersiz oldugunun iddia edilmesiydi. Bir
gorgii tamg, kiliselerdeki pek cok degerli ikona ve tablonun, itfaiyenin gec
gelmesi veya yangimi isteksizce sondiirmesi nedeniyle kaybedildigini

aktartyor."

Musliiman Halkin Siddet Olaylarina ilk Tepkisi

Rum, Yahudi ve Ermenilere yonelik saldirilar sirasinda ¢ogu durumda Mis-
liman komsulari, gayrimiislimleri korumaya calismuslardir. Saldirganlar bedensel
zarar vermemeleri i¢in talimat aldiklarindan, kiiciik capli direnmeler bile siddet
olaylarimi engelleyebilmisti. Ornegin Heybeliada'da (CHP iiyesi) bir kadmnm saldir-
gan grubun karsisina dikilip, bulunduklar1 caddede hicbir eve dokunulmamasini
istemesi yeterli olmustu. Saldirganlar ¢ekinmis ve adanin bagka boéliimlerine
yonelmislerdi.”® Donias'n da miilakatta vurguladigi gibi, cesurca gosterilen

bireysel tepkiler, bazen tiim bir caddeyi saldirganlardan koruyabiliyordu:

74 Yassiada, Yuksek Adalet Divani Tutanaklari, 6-7 Eylul Hadiseleri, Tanik Berkan Tumerkan, Polis memuru, s. 260
75 Tsoukatou, Septembriana 1955: i Nichta Ton Kristallon Tou Ellinismou Tis Polis. s. 92
76 Anastasis Gordanoglou ile mulakat, 26 09 2001.
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"Bizim sokagmmzda sofor Nusret yasardi. O giin 40 kisilik bir grup bizim eviere
dogru gelmeye bagsladi. Nusret bunlarin oniinii kesti ve ne istediklerini sordu. On-
lar Rumlarin evierine saldwacaklarin séylediler. Nusret, burada Rumlarin otur-
madigi soyledi. Gruptan birkag kisi yine de yiiriimeye devam edince Nusret ba-
gwrdi ve ancak onun cesedinin tizerinden yollarina devam edebilecegini soyledi. Ve
grup hemen geri dondii. Nusret, 50 metrelik bir sokag kurtarmisti. Yan sokakta ise
arkadasim Zajer'm teyzesi Rum komgusunun kapisina dikildi ve adamlara soyle de-
di: 'Pavli Ejendi'nin evine girmek icin ilk dnce bana saldiwrmanmz gerekir." Adamlar

hemen geri donduler. Bu sokaktaki 60 Rum evinden sadece ikisi tahrip edilmisti.”
v

Yine diger Tiirk komsulari, saldir1 yapilacagina dair dedikodular ¢iktigin-
da ve saldir1 sirasinda, gayrimiislimleri kendi evlerinde saklamislardi. Topha-
ne'den Stkri 1., 6 Eyliil giinii, alt katlarda oturan iki Rum komgsusunu kendi
evine saklamis ve st katlara ¢ikan saldirganlar1 da ancak havaya ates agarak
kovalayabilmisti.”® Baz1 Miisliimanlar ellerindeki Tiirk bayragiyla magdurlarm
ev ve igyerlerinin Oniinde durmus, buralari, sahiplerinin Tiirk oldugunu iddia
ederek koruyabilmislerdi.”® Ayaklanmalardan sonra gayrimislimler gazetelere
ilan vererek, yardimlari i¢in Miisliimanlara tesekkiir ediyordu.** Bazi Miislii-
manlar magdurlara parasal yardimda da bulunmustu. Bununla ilgili, misyoner-
lerin Ingiliz Disisleri Bakanligi'na yazdig1 bir raporda, "bir Tiirk subaymn, Rum
kiracisina, kirayr 6demek i¢in saldirilardan dogan maddi zararini telafi edinceye
kadar bekleyebilecegini 6nerdiginden" bahsedilmektedir.®

Fakat bazi durumlarda, komgu veya tanidiklarin gayrimiislimlerin otur-

duklari yerleri gostererek saldirganlarin isini kolaylastirdigi da olmustu.® Bir

77 Dokdakis Donios ile mulakat, 12.10.2001.

78  Sikri I. ile mulakat, 04.12.2001

79 AA PA 264 Tirkiye 205-00/92.42, Istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 20.09.1955; Tsoukatou, Septembriana 1955: i Nichta Ton
Kristallon Tou Ellinismou Tis Polis, s 81.

80 "Yedikule'de odlum Viros Ermai (fabrika muduri) silahli adamlarin saldirisina ugramistir. Subay Celal Siren'in mudahalesiyle
kurtariimistir. Kendisine bunun igin tesekkir ederim. TEKTA Tekstil Sanayii, Yeni Sabah, 12.09.1955; "Makbule Hanim,
ayaklanmalar sirasinda gostericilerin siddet kullanmasini engellemistir. Ermeni Patrigi kendisini davet etti ve angajmani igin
tesekkdr etti.”, Aksam, 10.09.1955

81 PROFO371/117721, istanbul Baskonsoloslugu Raporu, 14.1 1.1955

82 Tsoukatou, Septembriana 1955. i Nichta Ton Kristallon Tou Ellinismou Tis Polis, s. 58, s.167; Hikmet Dikmen ile mulakat,
09.05.2002.
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Rumun miilakat sirasinda vurguladig: gibi, "iyi ve kétii komsular" vardi.®® Bir Er-
meni, Elmadag'daki apartmanlariin kapicisinin bir Tiirk bayragini binanin cep-
hesine takarak evi korudugunu, ancak bir komsunun, 100 kisinin iizerindeki bir
gruba apartmanda Ermenilerin oturdugunu ihbar ettigini anlatmistir. Apartman
bu sekilde tespit edilmis ve yagmalanmlstl.84

Yaptigim miilakatta Vassiliadis, Tiirklerin, komsuluk ya da is arkadashig gibi
kisisel iligkiler icinde olduklar1 gayrimiislimlere ayaklanma sirasinda yardim
ettigini anlatti. Ancak, Vassiliadis'in oturdugu apartmanin kapicisi érneginde go-
riilecegi gibi, ayn1 kisi bir yandan bizzat tanidig1 gayrimiislimleri korurken, tani-

madig1 gayrimiislimlere saldirabiliyordu:

"Bizim evimiz, Beyoglu'ndaki Kalyoncu Sokak'taydi. Siddet olaylarn patlak ver-
diginde, kapict Mehmet, anneme 'Korkmayin Madam, bizim evde saklanabilirsi-
niz dedi. Eline bir Tiirk bayrag aldi, dis kapiy kilitledi ve binanmin éniinde dur-
du, ilk saldirganlar geldiginde, onlara burada Rum oturmadigim soyledi ve
adamlar gergekten de evimizi yagmalamadan gittiler. 2. kattaki Madam Kati-
na'yi, 3. kattaki Maria'yi ve 4. kattaki Anton'u korumus olan Mehmet, binadan
¢cikn, Tiirk bayragim birakn, eline bir odun par¢asi aldi ve caddenin karsisindaki
gayrimiislimlere ait diikkdn ve eviere saldirmaya basladi. Ben onu evimizin

penceresinden izleyebiliyordum. "

83 Tsoukatou, Septembriana 1955: i Nichta Ton Kristallon Tou Ellinismou Tis Polis. s. 169.
84 VahramT. ile milakat 13.05.2002
85 Mihalis Vassiliadis ile milakat, 22.09.2002
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izmir'deki Saldirilar

Atatiirk'iin dogdugu eve saldirida bulunuldugu haberi, Izmir'de de yerel bir
gazete tarafindan yayildi. Gece Postas: 06.09.1955 giinkii baskisinda su manset-
le ¢ikti: "Madem Yunanlilar Tiirk Konsoloslugu'nu bombaladi, dyleyse onlarin
bayragi da artik Konak Meydani'nda dalgalanmamali." Gergekten de ayni aksam,
uluslararas1 fuar nedeniyle Konak Meydani'na ¢ekilmis olan Yunan bayragi, bir
saldirinin hedefi oldu. Genglerden olusan bir grup, bayrag: "Kibris Tiirktiir! Ga-
vurlara liim!" nidalartyla indirip yakt.® istiklal Mars1 esliginde, Yunan bayrag:-
nin yerine Tiirk bayrag: c¢ekildikten sonra, grup fuar alanina dogru hareket etti.
Burada da fuarmn "Lozan" ve "Dokuz Eyliil" girislerindeki Yunan bayraklar asa-
giya indirilip yakild.® Kalabalik, ayrica Yunan pavyonunu taslayp i¢
donamimini pargaladiktan sonra, binay atese verdi.®

Ayni anda, Alsancak'ta bulunan Yunan Konsoloslugu 6niinde bagka bir
grup protesto i¢in toplanmisti. Konsolosluk mensuplarindan Tiirk bayrag: ¢ek-
meleri istenip bu talep yanitsiz kalinca, saat 21.00'e dogru konsolosluk binasina
hiicum edildi, mobilyalar pargalandi ve atese verildi: boylece tiim bina yanip kiil
oldu. Konsolosluk ¢alisanlari arka kapidan kagabilmislerdi.®® Bu esnada izmir'in
cesitli semtlerinde 20-30 kisilik gruplar ortaya ¢ikmisti. Bu gruplar iki ya da ii¢
kisi tarafindan yonlendirilerek belirli hedeflere saldiriyordu. Eylemcilerin top-
lam sayis1 400'i ge¢miyordu.® Yunanli 6 NATO subaymin da evleri ayni
gruplarca basilmis ve yagmalanmisti. Memurlar ve aileleri saldirilar sirasinda ha-
karete ugramis, hatta bir memur ve karis1 doviilmiistii.”* Yunan NATO subaylari
ve bagkonsolos, o geceyi Amerikan Konsoloslugu'nun korumasi altina gegir-
dikten sonra, ertesi giin ucakla Yunanistan‘a gittiler.*

Tipki Istanbul'da oldugu gibi Izmir'in Alsancak, Bornova ve Buca semtle-

rinde Rumlara ait ev ve isyerleri de saldir1 ve yagmalamanin hedefi olmustu.*®

86 PRO PREM 1 1834/ 479, izmir Konsoloslugu Raporu, 13.09,1955

87 Demokrat fzmir, 07.09.1955, Eleuphtheria, 08,09.1955.

88 YeniAsir, 07 09 1955,

89 Vima, 08,09,1955

90 NARA 782.00/9-1255, Istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 01,12.1955

91 PRO PREM 11834/479, Izmir Konsoloslugu Raporu, 13,09.1955

92 AAPA 231 Kibris 21 1-00/92.09, Atina Biyiikelgiligi Raporu, 08.09.1955

93 PRO FO 371/1 17721, RG 59/78200 9/655, Istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 12.09.1955
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Ancak, Izmir'deki toplam on kilise ve ii¢ sinagogdan yalmzca Alsancak'taki Or-

todoks kilisesi yagmalannus ve atese verilmisti.”® Alsancak'taki Ingiliz Kiiltiir

Enstitiisii'ne yapilan saldirty1, ingiliz Konsolos bir "yanlighk" olarak degerlendir-

di, ¢iinkii enstitiiniin bulundugu binanin mal sahibi bir Rumdu.*

Limanda bulunan Rum bayrakli teknelerin Tiirk bayragi takmalari talep

edildi. Bu teknelere yonelik saldirilar, ancak limanda bulunan Tiirk savas gemi-

lerinin subaylarmin miidahalesi ile engellenebildi.® Brescia ve Livorno adli iki

Ingiliz gemisinin miirettebatina "ates toplar1" -yani, mazota bulanip tutusturul-

mus taslar veya kumas sarilmis teneke kutular- ile saldirildr:”’

"Saat 23.00'te sahilde, kalabalik bir erkek grubu bagiriyor, tas Ve siseler savuru-
yordu. Sahilde polis de vardi, ancak isyancilart durdurma gayreti iginde degiller-
di. Gece saat 03.00'te bir grup asker gelene kadar bu béyle devam etti, askerle-
rin gelisiyle isyan sonmeye basladi. Kalabahktakiler, miirettebatimizda Yunan

oldugunu soyledi, jakat miirettebat sadece Ingilizlerden olusuyordu."™

Izmir'deki tahribat eylemleri de ashinda giivenlik giiclerinin miidahalesi ile

onlenebilecekken, onlar burada da tepkisiz kalmislardir.”

"Evime gece l'de saldirmaya basladilar. O zaman Izmir'de Gazikadinlar
Caddesinde oturuyorduk. Gece yarisindan sonra yagmalamalar basladi.
Camlara Tiirk bayragim, Menderes ve Bayarn fotograflarim astim. Evdeki
tiim esyalart kirip doktiiler. Kiz kardesimi komsuda sakladim. Saldirilar si-
rasinda polisi aradim ama bana valinin emri oldugu ve silah kullanmayacak-

w1 g w100
larint soylediler.”

Saldirganlara kars1 sert davranmamalar1 kendilerine emredilen polis me-

murlari, fuar alanindaki saldirilar esnasinda pasif bir tutum takinmiglardir:

94  NARA 782.00/1-2155, Istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 01.12.1955.

95 PRO PREM 11834/479, izmir Konsoloslugu Raporu, 13.09.1955.

96 Makedonia, 09.09 1955

97 PRO FO 371/117714, RG 1034/4123, izmir Konsoloslugu Raporu, 08.09.1955
98 PRO FO 371/1 17714, RG 1034/4123, iizmir Konsoloslugu Raporu, 08.09.1955
99 NARA 782.00/10-455, Istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 10.09.1955.

100 Yassiada, Yuksek Adalet Divani Tutanaklari, 6-7 Eylil Hadiseleri, s. 358
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"Olaylarmn gittikce daha fazla biiyiidiigiinii fark ettim. Kordondan sesler
geliyordu, o tarafa dogru yiiriidiim. Orada grup grup adamlar vardi ve limandaki
gemilere saldirmak istiyorlardr. Ogrenebildigim kadar Basmahane'de de olaylar
ctkmuigti. O tarafa dogru gittim. Orada kalabaligin iginde vali de vardi. Orada
beni taniyan birkag¢ polis memuruna rastladim, onlara burada neler oldugunu
sordum. Bana, Yunan pavyonuna saldwridigini, konsoloslugun yakildigini soy-
lediler. Neden miidahale etmediklerini sordum, ¢iinkii etrafia daginik bir sekilde
duruyorlardi. Aldigim cevap ise, dyle bir emir almadiklarina dair idi. Hatta po-

. . . . . 101
lislere, saldirganlara agresif davranmamalar: emri verilmisti."”

Itfaiye ise, yangindan ¢ok daha 6nce fuar alanina varnustir. 6 Eyliil aksaminin
erken saatlerinde, itfaiyeciler izmir Fuari alanina gelmis ve fuar pavyonlarindan birinin
oniinde beklemeye baglamistir. Neden geldikleri soruldugunda, itfaiye erlerinden birisi
"Birazdan yangin ¢ikacak, biz de sondiirecegiz" seklinde yamit vermistir.'%
Itfaiyecilerin Yunan pavyonunda ve konsoloslukta c¢ikan yangmi sondiirmek
konusundaki beceriksizligi, yangini ¢ikaranlarin sondiirme ¢abalarina miidahale etmesi
ile de agiklanabilir. Saldirganlar, su hortumlarini kesmig ya da itfaiye erlerinin sirtlarina
¢ikarak, islerini yapmalarma engel olmuslardir.'%®

Toplam olarak Izmir'de 14 ev, 6 isyeri, bir pansiyon, bir kilise, Yunan fuar
pavyonu, Yunan Konsoloslugu binasi ve Ingiliz Kiiltiir Enstitiisii'nii barindiran bina
saldirtya ugramlstlr.104 7 kisi agir, 50 kist ise hafif sekilde yaralanmlstlr.105

Izmir'deki toplam hasar 475.500 TL tutarindadir. Yunan Konsoloslugu bi-
nasindaki zarar 90.000 TL, Yunan pavyonundaki zarar ise 57.000 TL olarak bil-
dirilmistir. Kabul edilen zarar tutarlari. Yunan Konsoloslugu i¢in 52.000 TL, Yunan
NATO subaylart igin 42.000 TL ve izmir'de yasayan diger Yunanistan vatandaslari igin
235.500 TL'dr.'*

101 Yassiada, Yiksek Adalet Divani Tutanaklari, 6/7 Eylil Hadiseleri, Tanik Nevzat Akin, s. 363

102 TBMM ZC, Devre 10, Igtima 1, cilt 8, '5. inikat, 16.12,1955.

103 Eski Itfaiye Mudurii Ahmet Yetiner ile milakat, 28 03,1998, Arzu Kiligdere, "izmir'de 6-7 Eylill Olaylar", Toplumsal Tarih. 8
(19981, s. 34-41.

104 Son Saat, 08 03.1955, Hurriyet, 08.09,1955

105 Arzu Kiligdere, "izmir'de 6-7 Eylil Olaylari", Toplumsal Tarih, 8 (1998), s. 34-41.

106 Christidi, Ta Septembrlana, Konstantinoupoli kar Smyrni 1955, s. 256.
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Ankara'daki Saldirilar

Ankara'da agirlikli olarak yalnizca O6grenci protestolari gerceklesmis,, ancak

siddet olaylari meydana gelmemistir.'"’

Bunun en o6nemli nedenlerinden biri,
Ankara'daki gayrimiislim niifus oraninin ¢ok diisiik olmasidir. Ayrica, Ankara Valisi
Kemal Aygiin'iin, Ankara genelindeki tiim toplantilar1 yasaklayan acil tedbiri de etkili
olmustur.'® Aygiin, 6 Eyliil 1955 giinii istanbul'da bulunmus ve ayaklanmalara tamklik
etmisti.

Ogrencilerin ifadelerine gore, 6 Eyliil gece yarisa dogru, Tirkiye Milli Talebe
Federasyonu (TMTF) iiyeleri Istanbul'dan, Ankara'daki tiim grenci yurtlarini telefonla
arayarak "Gengligin Deklarasyonu"nu duyurmuslardi. Deklarasyonda Istanbul'daki
ayaklanmalardan bahsediliyor ve Ulus'ta dlizenlenecek bir protesto gosterisine katilma
cagrist yapiliyordu.'® Bu deklarasyon iizerine Siyasal Bilimler ve Hukuk Fakiiltesi
oniinde toplanan ogrenciler, askeri giiclerin de takviyesiyle polis tarafindan goz
yasartict gazla dagitilmus, Ogrenci yurtlari ise gozetim altma almmisti.*°
Gostericilerden olusan diger gruplar Cebeci ve Ulus ile Yunan Biiytikelciliginin 6niinde
toplanmugt1."' Gostericilerin toplam sayisma dair verilen rakamlar, 1.000 ile 4.000
arasinda degi:;mektedir.112 Bu gruplar da polis tarafindan etkili bir bigcimde dagitilmus,

479 kst tutuklanmugtir. ™

Bursa ve Samsun'daki yetkililer, Rum yerlesimleri ve evler i¢in giivenlik
tedbirleri almiglardir. Bu kapsamda. Bursa'da 97 Rum, bir otele yerlestirilmistir.114
Adana'da 6 Eyliil 1955 aksami, genglik oOrgiitlerinin ve esnaf birliklerinin yaklasik
3.000 tdyesi protesto igin toplanmistir. Toplanti, polisin siddet kullanmasiyla
dagitilmugtir. ™™ Eskisehir'de genglerin katildig1 kiigiik capli bir gosteri, olaysiz sona

ermistir.**®

7 AA PA 264 Tirkiye 205-00/92.42, istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 20 09 1955.

8 Yassiada, Yiiksek Adalet Divani Tutanaklari, 6-7 Eylul Hadiseleri, Tanik Kemal Aygiin, Ankara Valisi, s, 90.
9 Ulus, 08 09.1955

10 Hurriyet, 08 09 1955

11 Cumhuriyet, 08.09.1955, Milliyet 08 09 1955

12 Yeni Sabah, 08 09,1955, Aksam, 08 09,1955

13 Vatan, 08 09.1955

14 Milliyet, 08.09,1955

Milliyet, 08.09 1955, Vatan. 08,09 1955, Yeni /stanbul 08 09,1 955.

Milliyet, 08 09,1955

[
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Olaylarin Ardindan Hiikiimetin Aldig ilk Onlemler

6 Eyliil aksamu trenle Ankara'ya dogru hareket etmek {izere Istanbul'dan ay-
rilan cumhurbaskani ve hiikiimet {iyelerinin bircogu, yolda ayaklanmalarin boyutu
konusunda bilgilendirilmislerdi. Derhal geriye dondiiler, "6rfi idare" ilan ettiler ve
birlik komutanlarina, silah kullanarak siikiinet ve diizeni saglamalarin1 emret-
tiler."*" 1. Ordu Komutan: Vedat Garan Pasa, "ikinci bir Mustafa Muglali olmak is-
temedigi icin" bu ates emrini reddetti.™™® 6 Eyliil aksaminin son saatlerinde devreye
sokulan birlikler siddet olaylarin1 kontrol altina alabildiler; ancak, huzursuzluklar
sonraki giin ve haftalarda, bolgesel diizeyde yeniden alevlendi®™® 7 Eylul gini
Ogleden sonra, Beyoglu'ndaki Belediye Meclisi binasinin 6niinde toplanan ve
milliyetci sloganlar atan bir grup, polis tarafindan dagitildi.*® 8 Eyliil 1955 gecesi,
Iskenderun'daki bir Rum-Ortodoks kilisesine dinamitle saldirildi. Patlama ne-
deniyle kilisenin yan duvarlan zarar gordii. Failler yakalanamadi."** 9 Eyliil 1955
giinli Alsancak'ta, tren garinin karsisindaki Aya Vuklin kilisesi atese verildi; yangin
itfaiyenin zamaninda miidahalesi ile sondiiriilebildi.® 10 Eyliil 1955'te, Baliklidaki
Rum hastanesini atese vermek isteyen ii¢ kadin tutuklandi. Ayrica, polis ayni giin,
Emirgin'daki bir kahvede bir gayrimiislimin fabrikasina saldirmak {izere
hazirliklar yapan 70 kisilik bir grubu dagitt.'® 25 Eyliil 1955'te Kadikdy'de bulunan
bir kilise yakilmaya calisild.”®* Saldirilarin hemen akabinde, gayrimiislimler sik¢a

125

s0zIU olarak da taciz edildiler.” Canakkale'deki antisemitist bildiriler, Istan-

117 AA PA 264 Tirkiye 205-00/9242, Istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 20.09.1955.

118 Doénemin 3. Dogu Anadolu Ordusu Komutani Albay Mustafa Muglali, Ankara'nin emriyle, 1945'te Agri bolgesinde siniri gegen
33 slipheliyi yargisiz infaz ettirmistir. Demokrat Parti 1950'de iktidara gelince, sonradan kendisini bu olay icin sorumlu tutmus ve
Askeri Mahkemede yargilamisti: AA PA 264 Tiirkiye 205-0092.42, istanbul Baskonsoloslugu Raporu, 20.09.1955; 1960'da
Yassiada'da yapilan durusmalarda tanik olarak dinlenen General Vedat Garan bu ifadeyi yalanlamis ve cephane
bulundurulmasi emrini vermekle birlikte, kullaniimasi yoéniinde bir emir vermedigini belirtmistir: Yassiada, Yiiksek Adalet Divani
Tutanaklari, 6-7 Eylil Hadiseleri, s. 325

119 AA PA 264 Tirkiye 205-00/92.42, iistanbul Baskonsoloslugu Raporu, 20.09.1955.

120 Son Posta, 07.09.1955

121 Iskenderun, 10.09 1955; Vatan, 10.09.1955.

122 Eski itfaiyeci Ali Ulvi Giiltekin ile miilakat, 13.03.1998, Arzu Kiligdere: "izmir'de 6-7 Eyliil Olaylari”, Toplumsal Tarih, 8 (1998), s
34-41.

123 Harriyet, 11.09.1955

124 PRO 371/117717, RG 1016/20, istanbul Baskonsoloslugu Raporu, 18.10.1955.

125 "Bireylere ve din adamlarina yonelik yeni tehditler yar. Bir adam, bir papaza' 'Sen hala burada misin? Bir dahaki sefere seni
ezecegiz' dedi." : PRO FO 371/117721, istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 14.11.1955.
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bul'daki Yahudilerin evlerine "gamali haglarin ¢izilmesi ve 1955 yilinin Kasim ayinda
yeni antisemitist yaymlarm126 ¢ikmasi, Hahambasi Rafael Saban'in Istanbul valisini
resmi diizeyde protesto etmesine dahi neden oldu.*®" Hikiimetin ilan ettigi 6rfi idare,
tlkenin (g biytk kentiyle -istanbul, Izmir ve Ankara'yla- smirliydi. Orfi idare
Kumandanhigina artik yiirlitme giiciinii elinde bulunduran 3. Dogu Anadolu Ordusu
Komutani General Nurettin Aknoz getirildi."® Geceleri saat 24.00-05.00 aras
uygulanan "sokaga cikma yasag1", devriyelerin kontrolleri ve Istanbul, Ankara,
Izmir'de yapilan tutuklamalarla, her {ic kentteki siddet olaylarina son verilebildi.
Istanbul'da 5.104™ kisi tutuklandi. Ankara'da tutuklananlar icin verilen rakamlar 300
ila 469;"* izmir'dekiler i¢in verilen rakamlarsa 50 ila 170**! arasinda degismektedir.
Icisleri Bakan1 Namik Gedik, emniyetin basarisizlign nedeniyle istifa etti ve
yerine, gecici olarak Savunma Bakani Ethem Menderes atandi. Bakan Fuat Koprild,
vekaleten Savunma Bakanhgi gérevini iistlendi.’®® Ayni nedenlere dayanarak, Milli
Emniyet Hizmetleri sefi (MAH Reisi), Izmir valisi, Izmir'de bulunan birliklerin
komutani, Istanbul emniyet miidiirii ve ii¢ general, iktidar tarafindan gérevden alindi.
Milli Emniyet sefligine Kemal Aygiin atandi.™®*® Bunlarin disinda, yerel diizeyde bir
dizi memurun, ¢ikan huzursuzluk ve bunlarla yeterince miicadele edilmemesinden
sorumlu olduklar1 gerekgesiyle gorev yerleri degistirildi.™** Anayasaya gore orfi idare
durumunun meclis tarafindan en kisa siirede onaylanma zorunlulugu bulundugundan,
12 Eyliil 1955 giinli meclis toplantiya ¢agirildi. Toplantida 6nce iktidar ve muhalefet
sOzciileri, ayaklanmalarla ilgili goriislerini bildirdi. Bagbakan Vekili Fuat Kopriilii,
hilkiimetin gosterilerin yapilacagindan haberdar oldugunu, ancak zamaninin kesin

olarak bilinmedigini agiklad:

126 Burada oOzellikle s6z konusu olan, antisemitist olarak taninan yazar Cevat Rifat Atilhan'in "Sionizm- Miisliman Diinyas/na Bir Tehdit" kitabidir. Bu
kitap, ayaklanmalarin ardindan Istanbul'da iicretsiz olarak dagitimistir.

127 NARA 882 411/11-1 55, istanbul Baskonsoloslugu Raporu, 25.11.1955

128 AA PA 264 Tiirkiye 205-00/92.42, istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 20.09.1955.

129 AESF, Fahri Coker Dosyasl, 6 Eyliil Hadiseleri Sug Endeksi, s. 67

130 Aksam, 08.09 1955, Vatan, 08.09.1955, Yeni istanbul, 08.09 1955

131 PRO CO 926 184/172, Istanbui Baskonsoloslugu Raporu, 09.09.1955

132 AA PA 264 Tiirkiye 205-00/92.42, istanbul Baskonsoloslugu Raporu, 14.09.1955.

133 AA PA 264 Tiirkiye 205-00/92.42, istanbul Baskonsoloslugu Raporu, 14.09.1955.

134 AA PA 264 Turkiye 205-00/92.42, i,stanbul Baskonsoloslugu Raporu, 20.09.1955.
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"Arkadaslar polis giiclerinin saldirilardan daha onceden haberleri olmadigindan
bahsetti. Ben sadece su kadarint soyleyebilirim: Hiikiimet dnceden bilgilendiril-
misti. Buna gore tedbirler de alimmusti. Fakat, olaylarm hangi giin ve saatte ¢ika-
cag bilinmiyordu. Tiim ¢abalara ragmen, baskin gibi gelisen olaylar engellene-
medi. Hatirlarsaniz, tarihte buna benzer ¢ok olay olmugstur. En yakin drnek Pe-

arl Harbour Amerikan Silahli Kuvvetlerine yapilan baskindur."™>

Fuat Ko6priilii, agiklamalarinin geri kalan kisminda, saldirilarin hazirlanma-

s1 ve uygulanmasindan komiinistleri sorumlu tutuyordu:

"izninizle simdi saldirdarin kendisi haklanda konusacagim. Kibris meselesi nede-
niyle tahrik edilmis olan gengler ve vatanseverler, olaylarn ¢ikisindan sorumlu-
dur. Ozellikle genclik, cok hircin tepki vermistir. Diger tarafian basin provoke et-
mistir. Selanik'te patlayan bombamn da haberi gelince, nihayet bir firsat dog-
mustur. Komiinistler hareketin arasina karisip genglerin vatansever gosterisini
kullanarak, yikip yagmalamslar dir. Ciinkii komiinistler, ayaklanmalart énceden
planlamis ve simdi de komutay: ellerine almislardir. Bu olaylar aylar éncesinden
planlanmis olmasayd, boylesi bir saldirt miimkiin olmazdi. [...] Saldwrilarin sekli
ve hedefleri dogru incelenirse, burada soz konusu olann yalmzca komiinist bir

komplo oldugu goriilecektir."*®

Basbakan Adnan Menderes, biitiin Tiirk halkinin, komiinist kigkirticilarin
isi olarak goriilmesi gereken olaylar nedeniyle saskin oldugunu agikladi. Hiikii-
met, ayaklanmalarm igyiiziinii ortaya ¢ikarmak i¢in her seyi yapacakti. Olaylarin
kaynag1, Kibris sorununun gerek Yunanistan'da gerekse Tiirkiye'de yol actig1 asirt
kiskirtilmmg  vatanseverlikte aranmaliydi. Kibrish Tiirklere karsi bir kiyimin
gerceklestirilecegine dair dedikodular ortamin gerilmesine katkida bulunmus,
neticede "caniyane" unsurlarin etkisiyle gercek bir psikoza doniismiis ve buna
bagl olarak 6zellikle gencgler arasinda duygu patlamalarina yol agmisti. 6 Ey-

lil'deki gercek huzursuzluklar, aslen bir 6grenci grubunun eylemiyle

135 TBMM ZC, Devre 10, igtima 1, Cilt 7, 8. inikat, 12,09.1955.
136 TBMM ZC, Devre 10, igtima 1, Cilt 7, 8.inikat, 12.09.1955.
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baglamig, bu gruba kisa siirede digerleri de katilmisti. Bu atesli vatanseverligin
patlak vermesi, sorumlu emniyet miidiirlerin1 neredeyse felce ugratarak, atesli si-
lah kullanma emri vermek konusunda kararsiz kalmalarina sebep olmustu. Ikti-
dar da, gosterilerin diizenleneceginden haberdar olmakla beraber, bu denli genis
capli psikozlara doniiseceklerini kestirememisti. iktidar, acilari sarmayir ve
zararlar1 tazmin etmeyi oldugu kadar, boylesi olaylarin tekrarini 6nlemeyi de
kendine vazife edinmisti. Baslatilan adli inceleme olaylarin gergek niteligini or-
taya koyacak ve tiim diinyaya olanlarin Tiirklerin isi olmadigin1 gdsterecekti...
Meclis Genel Kurulu toplantisinda tiim konusmacilar, olaylari, Tiirkiye'nin bir
hukuk devleti olarak itibarim1 zedeleyecek ulusal bir facia olarak degerlendir-
diler.®® Bir konusmacinn, sugu Rumlara atmay1 denemesi Meclis Kurulu'nu
hiddetlendirirken, kurulun bu tutumu, olaylarda ailesi magdur olmus bir Rum
milletvekiline duyduklari yakinligi sergiliyordu. Muhalefet partisi CHP'nin lideri
Ismet inénii, daha once de pek ¢ok basmn aciklamasinda, olaylar nedeniyle

duydugu iiziintiiyii beyan etmis ve hiikiimetin aldig1 6nlemleri desteklemisti:

"Demokrat Parti grubunun, olaylart ciddi sekilde tartisagin tespit ettik. Hiikii-
metin anavatamn biiyiik bir tehlikede oldugunu idraki, partiler arasi rekabete

istiin gelmistir."®

Indnii, Meclis Genel Kurulu'nda yaptig1 konusmasini, devlet erkinin iflasi-
na isaret etmek ve acil bir agiklama talep etmekle sinirh tuttu. Genel Kurul ise
biiylik bir cogunlukla, muhalefetin 6rfi idareyi iki ayla simirlandirma ya da An-

kara'y1 bunun disinda tutma talebini reddetti.'>®

137 TBMM ZC, Devre 10, igtima 1, Cilt 7, 8 inikat, 12.09,1955
138 Ulus, 19,09 1955,
139 TBMM ZC, Devre 10, igtima 1, Cilt 7, 8 inikat, 12.09,1955

33



6-7 EYLUL OLAYLARI

Hasar

Maddi Hasar

Hangi kaynagin esas alindigina bagli olarak, ayaklanmalar sirasinda
meydana gelen zararla ilgili farkli rakamlara ulasilmaktadir. Resmi bir Tiirk
kaynagina gore 4.214 ev, 1.004 isyeri, 73 kilise, 1 sinagog, 2 manastir, 26 okul
ile aralarinda fabrika, otel, bar vb. yerlerin bulundugu 5.317 tesis saldirtya
ugramlstlr.140

Niifusun yiizde 15'inden fazlasini Rumlarin olusturdugu Beyoglu'nda,
2.293 obje ile en yiiksek yikim oranina ulasilmistir. Geleneksel olarak gayrimiis-
limlerin isyerlerinin ve atdlyelerinin bulundugu Emindnii ise, tahrip edilen
1.134 obje ile ikinci sirada yer almistir. Fatih'te 652, Sisli'de 525, Besiktas'ta
273, Sariyer'de 227, Kadikdy'de 222, Adalar'da 152, Uskiidar'da 123, Bakir-
kdy'de 71, Beykoz'da 9 ve Eyiip'te 1 obje tahrip edilmistir.***

Bir Yunan kaynag:, tahrip edilen nesnelerin sayisim dogruluyor. Onemsiz
sayilabilecek bir sapma, sadece tahrip edilen igyerlerinin sayisinda ortaya ¢iki-

yor; burada say1 4.228 olarak veriliyor.'*

Alman Digsisleri Bakanhigi Arsivi'ndeki
belgeler ise sadece tahrip edilen isyerleri ile ilgili bilgi veriyor. Buna gére, Istan-
bul'daki 36.000 isyerinden 3.900'0 yikilmis ya da yagmalanmustir. Bunlarin din-
sel ya da etnik gruplara gore bir siniflandirmasi yapildiginda, ortaya sdyle bir

tablo ¢ikmaktadir:

TABLO 1: TAHRIP EDILEN ISYERLERININ NUFUS GRUPLARINA GORE DAGILIMI*?

isyerleri
Rumlar 2.200
Ermeniler 900
Museviler 400
Muslumanlar 400

140 AESF, Fahri Coker Dosyasi, 6 Eylul Hadiseleri Hasar Endeksi, bkz. Ekler.

141 AESF, Coker Dosyasi: 6 Eyliul Hadiseleri Hasar Endeksi, bkz. Ekler.

142 Christidi, Ta Septembriana, Konstantinoupoli kar Srnyrni 1955, s. 260.

143 AA PA 270 Tirkiye 21 1-00/9242, istanbul Baskonsoloslugu Raporu, 06.10.1955
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Amerikan Disigleri arsivlerinde, tahrip edilen yerler kendi iclerinde ayrilmig

ve farkli etnik gruplara gore simiflandirilmistir:

TABLO 2: TAHRIP EDILEN ISYERLERI VE EVLERIN NUFUS GRUPLARINA GORE DAGILIMI*

isyerleri isyerleri Evier Evler

(*0) (Say) (%) (Say)
Rumlar 59 2.500 80 670
Ermeniler 17 1.000 9 150
Museviler 12 500 3 25
Maslumanlar 10 400 5 40

Bu kaynaga gore, saldiriya ugrayan igyerlerinin yiizde 59'u, evlerin ise yiiz-
de 80'i Rumlara aittir. Saldirtya ugrayan isyeri sayisi 2.500'e, ev sayisi ise 670'e
tekabul etmektedir.

Ermenilere ait evlerin sayisi 150, igyerlerinin sayisi ise 1.000 olarak belirtil-
mistir. Yiizde olarak ifade edildiginde, saldirtya ugrayan tiim igyerlerinin yiizde
17'sinin ve tiim evlerin ylizde 9'unun sahiplerinin Ermeni oldugu ortaya ¢ik-
maktadir. Ayrica toplam 33 Ermeni kilisesinden 3'ii ve toplam 22 Ermeni oku-
lundan 4'i saldirtya maruz kalmstir.

Bu kaynaga gore, tahrip edilen igyerlerinin yiizde 12'si ve evlerin yiizde 3'i Ya-
hudilere aittir. Rakamlarla ifade edilecek olursa, bu ylizdeler 500 igyeri ve 25 eve te-
kabiil etmektedir. Zarara ugratilan igyerlerinin yiizde 75'i Pera'da, yiizde 25'i ise Ta-
rihi Yarimada'dadir. Istanbul'da 38 sinagog ve 8 Musevi okuluna saldirilmanustir.

Amerikan verilerine gore, zarara ugrayan isyerlerinin arasinda Tirklere ait
olanlarin orani yilizde 10, Tiirklere ait evlerin orani ise yiizde 5'tir. Bu oranlarin
sayisal karsiligi, igyerleri igin 400, evler iginse 40'tir.

Istanbul Baspiskoposluk Arsivinde kayitli olan 95 Rum-Ortodoks Kilisesi-
nin, yine bu kaynaga gore 61'i ya kismen ya da tamamen tahrip edilmis,

145

bunlarin 8'i bir kundaklamaya maruz kalmigtir ™ Bir Rum-Katolik kilisesi ve ti¢

baska kilise daha agir zarara ugratilmstir.

144 NARA 782.00/9-1255, Istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 01.12 1955
145 Zarar verilen kiliselerin listesi igin bkz. Ekler.
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Ayrica St. Sinai Manastiri'na bagli olan ve Bizans déneminden kalma pek ¢ok
kutsal eseri barindiran ii¢ manastir da tahrip edilmis ve yagmalanmustir."*® Verilere
gore, Rum cemaatine ait 48 okuldan 36's1 tamamen ya da kismen zarara ugratilmistir.
Agir zarar gorenler arasinda Zapyon Kiz Okulu, Heybeliada'da-ki Megali Okulu ve
Haskdy, Edirnekapi, Bakirkdy, Galata, Taksim ve Arnavut-koy'deki liseler
bulunmaktadir.*’

Istanbul'da Rumca yayimlanan Apoycumatini (10.000 bask1), Tachydromos (5000
baski), Embros (7.000 baski) gazeteleri ve haftalik Chronos (5.000 baski) gazetesinin
yaymevleri de saldirilarin hedefi olmustur.™® Séz konusu gazetelerin ilk ikisinin
redaksiyon biirolar1 talan edilmis ve matbaalari tahrip edilmistir. Embros ve Chronos
gazetelerinin ise kendilerine ait matbaalar1 bulunmadigi icin sadece biirolart
yagmalanmistir.®®  Apoycumatini gazetesi, aldizi agir hasar nedeniyle ancak
saldirilardan 1k1 hafta sonra yemden yayimlanabilmistir. Sadece bu gazetenin kaybinin
yaklasik yarim milyon TL'y1 buldugu tahmin edilmistir.'*

Ayaklanmalarda gayrimiislim azinliklar disinda, yabanci uyruklu kisiler de zarar
gormiistiir. ™ Isve¢ Biiyiikelgiligi binasi yagmalanmis, Fransizlara, Italyanlara,
Avusturyalilara ve Almanlara ait bazi isyerleri de tahrip edilmistir.’®®> Alman
Baskonsoloslugu'nun verilerine gore, bildirilen hasarin yekinu yaklagik 150 milyon
TL'yi bulmaktadir -bu rakam, o dénemin 54 milyon Amerikan Dolarina esdegerdir-.
Bunun 28 milyon TL'lik kism1 Yunan vatandaslarinin, 68 milyon TL'lik kism1 Tiirk
vatandasi olan Rumlarin, 35 milyon TL'lik kismu kiliselerin, 18 milyon TL'lik kismi ise
yabancilarin ve diger azinliklarin (Ermeniler, Yahudiler) hasarlaridir.'®® ingilizler (48

gercek ve tiizel kisi), Istanbul'daki biiyiikelgilige

146 S6z konusu manastirlar, Heybeliada'daki Ayios Yeonylos Manastiri, Fenerdeki Aylos Yeonylos Manastiri ve
Yenikdy'deki Ayios Yeonyios Manastirindir

147 Zarar verilen okullarm listesi igin bkz. Ekler.

148 PRO PREM 11834/479, istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 22,09,1955; AA PA 270 Tirkiye 211-00/92,42, Istanbul
Baskonsoloslugu Raporu, 20,09.1955, Aksam, 07,09,1955.

149 Stephanou Papadopoulou, Anamniseis Apo Tin Poli [ /stanbul'dan Hatiralar], Atina, 1978, s, 210 212.

150 NARA 782,00/9-1255, Istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 01,12,1955.

151 PRO FO 371/1 17710, RG 10344/20, istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 10.09 1955,

152 CADN B Sen C 26, Istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 10.09 1955; PRO PREM 11834/447, istanbul Bagkonsoloslugu Raporu,
22 09.1955

153 AA PA 9 Tiirkiye 205-00/92.42, istanbul Baskonsoloslugu Raporu, 11,01,1956.
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toplam 2 milyon 154 hasar bildiriminde bulunmuslardir. Ingiliz Konsoloslugu
binasi da olaylar sirasinda hafif hasar gérmiistiir. Kundakgilar, Rumelihisarinda
yasayan bir Ingiliz ailenin evini atese vermis, bir ingiliz kadim bigakla ya-
ralamuslardir. Bir diger ingiliz erkek, yagmacilar tarafindan evinde tehdit edilmis-
tir. Ingiliz vatandaslarnm mezarlar tahrip edilmis, tabutlar acilmis ve iskeletler et-
rafa sagilmustir.™™ Fransiz vatandaglarinin hasar bildirimi 4,6 milyon TL, Alman va-
tandaglarmmki 632.319 TL, italyan vatandaslarimin bildirdigi hasar ise 3,3 milyon
TL'ye ulasnustir.”® Saldirilarm sonucunda olusan ve biiyiik bir kismu bildirilmeyen

gergek hasarin, yaklasik 1 milyar TL tutarinda oldugu tahmin edilmektedir.*”’

Hirsizhk
Olaylarin ilk evresinde dikkat ¢ekici bigimde az sayida hirsizlik vakasimin

goriilmesi, muhtemelen, isyancilarin elebaglarinin bu yonde talimat almalariyla
ilgilidir:**®

"Gruplarin liderleri hirsiziga izin vermiyordu. Hatta hirsizlik yapmak isteyen
bazi kisiler doviiliiyordu. Ancak, pek ¢ok kisi kargasadan istifade ediyordu. Da-
ha sonralan liderler de duruma karst koyamuyor, hatta kendileri de ¢aliyordu.
1960 Mayis'indaki askeri darbe esnasinda, askerdeydim. Sulukule'de bir ¢adir
kurmamiz gerekiyordu. O zamanlar orada daha elektrik yoktu. Ama bu bolge-
deki evier buzdolaplari, camagsir makinalary, radyolar ve diger elektrikli aletler-
le doluydu. Bunlar 6-7 Eyliil 1955'in ganimetleriydi.""

Saldirlar sirasinda 6nemli kavsaklara dikilen nobetgiler, yayalarin iizerleri-
ni arayarak beraberlerinde ¢alint1 mal tagiyip tasimadiklarini kontrol ediyorlar-
di. Ornegin, o esnada Beyoglundaki bir isyerinde calisan islam B., Tiinel'de

ogrenciler tarafindan durdurulmus ve hirsizlik yapip yapmadiginin belirlenmesi

154 AA PA 9 Tirkiye ,205-00/92.42, Ankara Biiyiikelgiligi Raporu, 26.03.1956

155 PRO FO 371/117714, RG 103/44123, ;istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 08.09.1955

156 AA PA 9 Tiirkiye 205-00/92.42, istanbul Baskonsoloslugu Raporu, 26.03.1956

157 AA PA 270 Tirkiye 211-00/92.42, istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 3.09.1955

158 NARA 782.00/9-1355,istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 13.09.1955; CADN B Seri C 26, istanbul Bagkonsoloslugu Raporu,
10.09 1955

159 Mihalis Vassiliadis ile milakat, 22.9.2002.
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icin sistemli olarak aranmustir.’® Bu gozleyicilerin de yardimuyla, tahribata ve
"vandalizm"e Oncelik verilmis oluyordu. Ancak, 6 Eyliil gecesinin ilerleyen saat-

lerinde hirsizlik vakalar gogalmstir:

"Diikkam yedi-sekiz metrelik bir mesafeden izliyordum. Cantalarm nasu par-
Siim, kozmetik malzemeleri ve diger seylerle doldurduklarim gordiim. Balik Pa-
zarinda bir adam sirtinda bir kasaptan agirdigt koca bir kuzuyla kacarken, bir
yandan da elinde buyiikce bir parca peynir tastyan birini gordiim [...] Findiklida
Tiirkler biitiin gece boyunca, iki bakkal diikkanindan ¢uvallarla piring, seker, sa-

bun, fasulye, zeytinyagi ve baska seyleri evlerine tasidilar. Sabah oldugunda kar-

simizdaki diikkanlar tamamen bostu."* ***

Saldirilarin ardindan, 11 Eyliil 1955'e kadar sayis1 1.500'1 bulan ihbarlar iize-
rine, polis evlerde arama yapmustir." Yalnizca bir giin icinde, Beyoglu'nda 225, Emi-
nénii'nde 307, Besiktas'ta 67, Uskiidar'da 52, Fatih'te 29, Sisli'de 10 ve Biiyiikada'da
1 evde arama yapilnustir.'®® Bu aramalarda polis 6.032 farkli esya, 637 parga miicev-
her, 45.915 TL tutarinda para ve 8 gelik kasa ele gegirmistir."® Halic, Beyoglu, Fener

ve Edirnekapi'da, aramalar nedeniyle korkmus olan yagmacilarin calman esyalar

165

gizlemek igin yaptiklari depolar bulunmustur.™ Hatta Kasimpasa, Sehremini, Be-

yoglu, Yedikule ve Mecidiyekoy'de, calinti egyalar evlerin dniine, sokaklara ya da bog
arsalara konulmustur."® 13 Eyliil 1955'e kadar 899 ev aranmug ve 18.655 farkh esya,
91.699 TL tutarinda para, 8 celik kasa, 612 parca miicevher, 300 altin lira ve 74 saat
bulunmustllr.'67Yagrnalanan esyalar Istanbul'dan cikanlmaya cahsildig: igin, polis

ayrica araba, kamyon ve trenlerde de calint1 esya aramast yapmustir.*®

160 Islam B, ile milakat, 08,05,2002.

161 Tsoukatou, Septembriana 1955: i Nichta Ton Kristallon Tou Ellinismou Tis Polis, s. 86 ve s. 70

162 Milliyet, 13.09.1955; “Galata Tersane Caddesi 39'da diikkani olan demir tiiccari Yani Kapsizoglu, hamal Emrullah ve Timur'u
diikkanindan 20,000 TL caldiklar gerekgesiyle ihbar etti. Iki suclu yakalandi. Uzerlerinde 9.656 TL bulundu. Her ikisi de
tutuklandi." Hurriyet, 11.09 1955.

163 Milliyet, 13.09.1955

164 Milliyet, 13 09 1955.

165 Aksam, 10 09 1955

166 Cumhuriyet, 12.09.1955; Zafer, 12.09.1955; Hiirriyet, 12 09 1955.

167 Cumhuriyet, 13.09.1955.

168 "Trenle Erzurum istikametine giden Huseyin adh kisinin bagajinda, istanbul'daki yagmalarda edinilen ayakkabilar ve oirkag
metre perdelik kumas bulundu. Hiiseyin ihbar edildi. Ayni trende bulunan bir baska kisinin bagajindaki tabanca ve 23 kursuna el
konuldu." Hurriyet, 11.09.1955.
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Yaralama Olaylari ve Oltimler

Yaralilarla ilgili verilen rakamlar, 300 ile 600 arasinda degismektedir ve bu
rakamlar yalnizca magdurlari degil, yaralanan suglular1 da kapsamaktadir.'®
Tahrip asamasinda, saldirganlarin bir kismi yanlarinda ilkyardim malzemeleri
bulundurmustur. Ellerinde tentiirdiyot siseleri ile halkin arasina karisan kisiler,
yarali olup olmadigin1 sormus, arabalar sadece yarali gostericileri hastaneye go-
tiirmiistir.'”® Yarali ve 6lii sayisinin genel tahribatin biiyiikligiyle karsilastiril-
diginda gorece diisiik olmasi, bedensel saldirilardan kaginilmasi yoniinde bir ta-
limatin var olmasima dayandirilabilir.'* Saldirilar esnasinda bazi failler yalmzca
maddi zarar vereceklerini beyan etmisler, sadece tahrip etmek tizere emir aldik-

172

larim sdyleyerek magdurlar1 sakinlestirmeye cahismuslardir.”™ Ozellikle ekiplerin

liderleri, olaylar sirasinda saldirganlari, bedensel zarar vermemeleri yoniinde sik-
¢a uyarmustir.””® Yaralilarin arasinda asagida siralanan kilise yoneticileri de bulu-
nuyordu: Uskiidar metropoliti, Boyacikdy metropoliti, Tarabya metropoliti, Ka-
dikdy metropoliti, Balikli piskoposu, Arnavutkdy piskoposu, ve Yenikoy'deki
Patrikhane'nin baspiskoposu.*™

Evlerde, 6zellikle Rum kadmnlara tecaviiz edilmistir.”® Balikli Hastanesi bas-
hekiminin ifadesine gore, hastanede 60 kadin tecaviiz nedeniyle tedavi gormiis-
tiir.'’® Cok sayida kadimin bu durumu gizlemis ve hastanede tedavi olmaktan ka-
¢inmis olabilecegi de diisiiniiliirse, tecaviiz kurbanlarinin sayisimin gergekte da-

ha yiiksek oldugu soylenebilir:*"’

169 Gece Postas/, 07.09.1955; Hurriyet, 07.09.1955; Cumhur/yet, 07 09 1955; Son Saat, 07.09.1955

170 Milliyet, 07 09.1955.

171 "Olu ve agir yarali sayisinin diistiklugu dikkat cekicidir. Bir katliam planlanmamisti. Azgin kalabalik, direnen bir tek kisi bile olsa,
kararli bir direnigle kargilastiginda geri gekilmisti." AA PA 265 Turkiye 205-00/92.42, Istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 06.10
1955

172 Tsoukatou, Septembriana 1955: / Nichta Ton Kristallon Tou Ellinismou Tis Polis, s. 125

173 “"Galatasaray'a geldigimde, uzerinde Kibris Turkttr Cemiyeti'nin pankarti bulunan bir araba gérdiim Bu arabadan bazi kisiler inip
‘camlari kirin, her seyi parcalayin, ama bir sey ¢almayin ve kimseyi yaralamayin' diye bagirdilar." Yassiada, Yiiksek Adalet
Divani Tutanaklari, 6/7 Eylul Hadiseleri, Tanik Arif Onat, s 173.

174 NARA 782.00/9-1255, istanbul Baskonsoloslugu Raporu, 01 12 1955.

175 Makruhi B. Hogopyan ile milakat, 20 03.2002; Eti S. ile milakat, 12 03.2002

176 PRO PREM 11834/447, istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 22 9 1955. Amerikan kaynaklarina gére, tecaviize ugrayan
kadinlarin sayisi 40 ile 50 arasinda degismektedir. NARA 782.00/12-155, istanbul Baskonsoloslugu Raporu, 01.12 1955.

177 lbrahim E ile miilakat, 22.03.2002
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"Ahlaka aykirt davramslar da vardi. Mesela, evierde kadimlara tecaviiz ediliyor-
du. O giin, ¢ok tecaviiz oldu. Kadinlar sonradan Yunan Konsoloslugunu haber-
dar ettiler. O zaman polisler sivil olarak bana geldiler, doktor oldugum igin. Has-
taneye gittik, ama kadinlar orada susuyordu. Bunun tizerine polise sordum: 'EVli
misin?' 'Evet' dedi. 'Bir gecede 500 kigi senin karint ya da kizim taciz etse, sen ne
anlatirdin?' Susacagim soyledi. Kadinlarin sugu yok. Failleri resmi makamlara
ihbar ediyor, ama olayin herkesge bilinmesini istemiyorlardi. Bu geng kizlarin pek
cogu sonradan eviendiler. Delikanlilar, bundan sorumlu olmadiklarint soyle-

< . 178
yerek, buna ragmen onlarla evlendiler.”

Can kayiplarinin sayisi tartismalidir. Tiirk basiinda 6lii sayist 11'° olarak ve-
rilmis, Abraham Anavas,"® Olga Kimiades™" ve Takki Bakkal"® ismen zikredilmislerdir.
Helsinki Watch orgiitiiniin bir raporuna gore Olii sayist 15'tir. Rapora gore,
Olenlerin 5'i, ruhani riitbesi olan kisilerdir. Bunlar, Balikli'da Papaz Chrysanthos
Mantas ve Piskopos Gerasimos, Yenikoy'de Piskopos Gennadios Arabacioglu ve ad-
lar1 bilinmeyen iki papazdir."®® Adlar1 bilinmeyen bir diger 1ki kisinin yan1 sira, Er-
papazoglu, Abraham Anavas, Olga Kimiades, Thanassis Misiroglu, Hebe Giolma,
Isaak Uludag, Theopoula Papadopoulu ve Yannis Balkis 6lii olarak bildirilmistir.

Devletin Tazminat Odemeleri

Siddet olaylariin kontrol altina alinmasinin ardindan, 9 Eyliil 1955 giinii
Maliye Bakanligi'nm yaptig1 bir agiklamayla, zarara ugrayanlar lehine uygulana-
cak Onlemler belirtildi: vergi kolayligi, ucuz ingaat malzemesine erisim olanagi,
cam ithalati, banka borcu olan magdurlara geri 6deme kolaylig1 saglanmasi, ban-

ka kredisi almada kolaylik, biirokratik olmayan bir zarar tespit ve telafi siireci.’®

178 Yorgos Adosoglu ile miilakat, 1 5.03.2002.

179 Yeni Sabah, 08 09 1955; Hdrriyet, 08.09.1955; Son Saat, 08.09.1955; Gece Postas/, 07.09.1955; Cumhuriyet, 08.09
1955.

180 Hiirriyet, 08.09.1955.

181 Harriyet, 09.09.1955.

182 Ulus, 07.09.1955.

183 "Denying human rights and ethnic Identity: The Greeks of Turkey." Helsinki Watch Report, Washington 1992, s. 50

184 Aksam, 10.09.1955; Ulus, 11.09.1955.
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Kizilay, acil 6nlem olarak Beyoglu'ndaki ihtiyag sahiplerine kisi bagma 20 TL tu-
tarinda nakit yardim, tag komiirii ve yiyecek dagitti. Gerekli tamiratin yapilabil-
mesi i¢in magdurlara belediye aracihigiyla ¢ivi, boya ve pencere camu verildi.'®
Denizcilik Bankasi uygun kosullarda kredi verecegini, sirketlerin kendi atdlye ve
imalathanelerinin yeniden insasina katkida bulunacagini ve cesitli ekipmaninm
kullanimlarma sunacagmi agikladi.®* Ne var ki, parlamentonun gériiniirdeki te-
lafi ¢abalarini1 yasalagtiracagi beklentisi 6nce karsiliksiz kaldi. Tazminat, daha
¢ok bir bagis kampanyasi niteligine biiriindii."®’ 10 Eyliil 1955'te Cumhurbaskan
Celal Bayar himayesinde, Kizilay Baskan1 Riza Cercel, Borsa ve Sanayi ve Ticaret
Odalar1 Bagkan1 Uzeyir Avunduk, Yap1 Kredi Bankas: Yo6netim Kurulu Baskam
Kazim Taskent ve Sanayi Odasi Bagkam Ibrahim Esi'den olusan bir komite
kuruldu. Uzeyir Avunduk, komitenin baskani secildi.®® Kurulusun gérevi, bir
yandan goniilliilik esasina dayanarak para kaynaklarinin saglanmasini hizlan-
dirmak, diger yandan da hasarin adliye tine gore, magdurlara, 6zellikle diisiik
gelirlilere hemen 6deme yapmakt:.'®

Komite, acil 6nlem olarak asagidaki kurumlardan bagista bulunmalarini
istedi: Is Bankas1 (200.000 TL), Yap1 ve Kredi Bankas1 (100.000 TL), istanbul
Ticaret Odasi (200.000 TL) ve istanbul Sanayi Odasi (100.000 TL).**
Ardindan kamuoyu, yogun bir basin kampanyasi araciligiyla, 6-7 Eylil
Olaylarinda zarara ugrayanlar i¢in bagista bulunmaya davet edildi. 5.000 TL ve
iizerinde bagista bulunabilecek giicte olan kurum ve kisiler, 6zel goriisme igin
komiteye davet edildiler. Sanayi ve Ticaret Odasi'nm tyeleri de birgok meslek
komitesi kurarak bagis talebinde bulundular.® 15 Eyliil 1955'ten sonra

bagislar, komitenin kullanimina sunuldu. Ayni giin, komi-

185 Ulus, 16.09.1955

186 Zafer, 16.09 1955; Cumhuriyet, 11.09.1955.

187 AA PA 264 Tiirkiye 205-00/92.42, Istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 14.09.1955.

188 13 Eylul 1955'te Komite, asagidaki Uyelerin katilimiyla genisledi: Vehbi Kog, izzet Akosman, Refik Bezmen, Hilmi Gurkan,
ibrahim Dilber, Afif Tektas, Hasan Derman, Arsen Gesar, Papadopulo Arsemidis, Kazim Yurdakul, Sadik Bigat, Eli Burla, Remzi
Peker, Onnik Balikgiyan, Yomtov Kohen, J. Naum, Yekta Teksel, Kiryako Pamukoglu, Osman Germen, Yorgi Erman, Asgasar
Boncuk: Yeni Sabah, 14.09.1955

189 AA PA 270 Tiirkiye 21 1-00/92.42, istanbul Baskonsoloslugu Raporu, 06 10 1955.

190 Ulus, 11 09.1955

191 Son Saat, 16.9.1955. Uygur Kocabasoglu, "6-7 Eylil Olaylarindan Sonra Hasar Tespit Calismalari Uzerine Birkag Ayrinti",
Toplumsal Tarih, 81 (2000), s. 45-49
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teye Ziraat Bankasi tarafindan 500.000 TL, Siimerbank tarafindan 500.000 TL,
Etibank tarafindan 200.000 TL ve Emlak Kredi Bankasi tarafindan 200.000 TL
aktarildi. Ilerleyen giinlerde, meclis 500.000 TL, istanbul Ticaret Odasi
100.000 TL ve T.C. Merkez Bankasi 500.000 TL bagisladi. 100.000 lira
iizerinde bagista bulunan banka ve firmalar arasinda Nazim Bezmen ve
Yedikule Iplik Fabrikalar1 (150.000), Dilber Kardesler Miiesse-sat1 Tuhafiye
T.A.S (150.000), Mihael Cikvasvili ve ortagi (150.000), Vehbi Kog¢ Tesisleri
(150.000), Squipp ilag Fabrikas: (100.000), Sokoni Vakum Petrol A.O.
(100.000), Osmanl1 Bankas1 (100.000), ve Milli Reasiirans Tiirk Sigorta Sirketi
(100.000) bulunuyordu.'*? Béylece, 31 Aralik 1957'de toplam 8.7 milyon TL'ye
ulasan bagis tutarinin yarisi, 6zel bankalar ve bir diizine biiyiik firma tarafindan
saglanmistr.'®® Gunlilk gazetelerde diizenli olarak, yapilan bagislarla ilgili
bilangolar yayimlaniyordu.'® Burada dikkat cekici olan, Tiirkiye'deki yabanci
firmalar kadar, azinliklara ait olanlarin da listelenmis olmasidir. 9 Ekim 1955'e
kadar yapilan bagislar listesi incelendiginde, 94 gercek ve tiizel kisiden 42'sinin
Tiirkiye'deki yabanci firmalar ya da Rum, Yahudi ve Ermenilere ait firmalar
oldugu goriiliir.'® istanbul'daki Alman Baskonsoloslugu raporlarina gore, bu
kaynaklarin saglanmasinda goniilliikk esasindan ziyade, komitenin baskisinin
etkili olduguna dair kusku yoktu. Bu baglamda, s6z konusu ¢evrelerde bir gesit

"Varlik Vergisi"nden de s6z ediliyordu.'®

Komitenin kamuoyuna yaptig1 bagis ¢agrisina, Tiirkiye genelinde Rize Cay
Dernegi, Isciler Sendikasi, Tekirdag Sekerciler ve Muhallebiciler Dernegi ile Ma-
latya Kahvehaneciler Dernegi gibi pek ¢ok kiiciik dernek ve birlikten oldugu ka-
dar, daha milliyetci bir ¢izgide orgiitlenen Tarsus Kuvay1 Milliye ve Miicahit Ga-

192 Kocabasoglu, "6-7 Eylill Olaylarindan Sonra Hasar Tespit Galismalari Uzerine Birkag Ayrinti", Toplumsal Tarih, 81 (2000), s,
45-49

193 25,000 TL ve 80.000 TL arasinda bagista bulunan firma, kurum ve kisilerin arasinda, su isimler de yer almaktadir. Anadolu
Anonim Tirk Sigorta Sirketi (80,000), Tirk Philips Limited Sirketi (75.000), Unilever is Tirk Limited Sirketi (75.000), Burla
Biraderler ve Siirekasi (60.000), Gislaved Kauguk Sanayi ve Ticaret TA.$ (60.000), Antalya Umum Nakliyat Bank A.$. (50.000),
Tirk Ticaret Bankasi (50.000), Denizcilik Bankasi (50.000), iller Bankasi (50.000), Naki Erenyol (50.000), ipekci Kardegler
(50.000), Basvekalet (50 000), Vakiflar Bankasi (35.000), Sanayi Kalkinma Bankasi (30.000), Nejat Eczacibas! (25.000)
Kocabasogiu, "6-7 Eyliil Olaylarindan Sonra Hasar Tespit Galismalari Uzerine Birkag Ayrinti", Toplumsal Tarih, 81 (2000), s.
45-49.

194 Harriyet, 16.09.1955; Son Saat, 20.09.1955; Aksam, 22.09.1955

195 CADN B Seri C 26, istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 05.11.1955

196 AA PA 270 Tiirkiye 21 1-00/92.42, istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 06.10 1955.
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Y97 Yardim komitesine akan

zileri Dernegi gibi kuruluslardan da yanit gelmisti.
meblaglar, bagista bulunanlar tarafindan azinlik gruplariyla dayanigmaktan ¢ok,
devletin giicline duyulan bagliligin ve vatanseverligin bir gostergesi olarak algi-
lantyordu. Bagbakan da, kendisine duyduklar1 sempatiyi dile getiren ve giicleri
elverdigince telafi ¢cabalarina katilmaya hazir olduklarim bildirenlerin telgraflari-
na bogulmustu. Tiirklerin boylesi "algakliklarla" higbir ilgisi olmadigi kanitlan-
mak isteniyordu.'® Ayaklanmalara etkin bigimde karismis olan grenci dernek-
lerinin Bagbakan Adnan Menderes'e gonderdikleri bir telgrafta "goniillii olarak
yeniden inga ¢aligmalarina katilma emrini beklediklerini" beyan etmeleri, bu an-
lamda ilgi cekicidir.*®

Bu esnada komite, zarar gorenlerin tazminat taleplerinin gegerli olabilmesi
icin hasarlarini 26 Eyliil-15 Ekim 1955 arasinda Ticaret Odasi binasina (4. Vakif

Ham) bildirebileceklerim duyurmustu.”

Komite bu amagla, magdurlarin s6z ko-
nusu hasar 6ncesinde sahip olduklari servetin (nakit ve esya olarak) miktari ile,
hasar nedeniyle tamamen ya da kismen yok olan esya ve hasardan sonra ellerin-
de kalan servetin degeri ve sigorta durumlariyla ilgili bilgileri vermeleri i¢in an-
ket formlar1 hazirlayip dagitmust1.®®t Ancak, s6z konusu kisilerin pek ¢ogu kendi-
liklerinden, bilirkisiler tarafindan hasar tespiti yapilmasim talep etmis, boylelikle
kendilerini, yanlis beyan yapildigr ile ilgili ithamlardan korumay1 amaglamiglardi.
Bu yolla kendi ¢ikarlarin1 korumaya caligsmalari, tahribat nedeniyle zarara ugrayan
pek ¢ok kisinin, ticaret hukukuna gore resmi olarak denetlenen belgelerinin yok
olmastyla da agiklanabilir. Isyerleri ve evlerdeki hasar, komite iiyeleri ve bir
Kizilay temsilcisi tarafindan rapor ediliyordu. Sonrasinda, zarara ugrayanlar
komite toplantilarina ¢agiriliyor ve tazminat bedeli belirleniyordu. Tazminat tale-
binde bulunan kisi, "tiim zararinin tazmin edildigini, baskaca talebi kalmadigini
ve diger resmi kurumlara bu yénde bir basvuru yapmayacagmni"*® bildiren bir
aciklamayr imzaliyordu. 30 Eylil 1955'te, hasara ugrayanlardan 7 kisinin
talepleri kabul edildi ve 10.525 TL tutarinda tazminat 6dendi. 18 kisinin tazmi-

197 Yeni istanbul, 21.09.1955

198 AA PA 265 Turkiye 205-00/ 92.42, Ankara Bilyikelgiligi Raporu, 20,09.1955.
199 Vatan, 11 09 1955.

200 Aksam, 23.09 1955.

201 AA PA 270 Tirkiye 21 1-00/92.42,istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 06.10.1955
202 AA PA 9 Tiirkiye 205-00/92,42, Istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 11.01,1956.
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nat talepleri ise reddedildi. Komite, bu tarihten 31 Aralik'a kadar gegen siirede,
3.113 kisinin taleplerini inceledi ve 5.633.761 TL tutarinda 6deme yapti.

Komitenin raporuna gore, 4.433 kisinin, toplam 69.578.744 milyon TL'lik
hasar tazmini i¢in yaptiklar1 basvuru kabul edilmisti.”®® Agiklanan hasarin ve ki-

silerin dagilimi soyledir:

TABLO 3: KOMITEYE BILDIRILEN HASAR TUTARI VE ZARARA UGRAYAN KiSi SAYISI?*

Hasar (TL) Kisi Sayisi Topli  3m Hasar (TL)
1-5000 17.798.198
2.30
5.000-10.000 730 4.966.500
10.000-20.000 599 8.193.574
20.000-30.000 313 7.654.382
30.000-50.000 247 9.451.715
50.000 Ulzeri 283 31.514.875

1957 yilinin sonunda 3.247 gergek ve tiizel kisiye, toplam 6.533.856 TL

tutarinda 6deme yapilmisti.

TABLO 4: HASARIN BUYUKLUGUNE GORE KISILERIN DAGILIMIZ®

Hasar (TL olarak) Kisi Sayisi
1-5000 2.877
5.000-10.000 225
10.000-20.000 107
20.000-30.000 6
30.000 2
30.000 Uzeri 0

Hasar beyan1 esnasinda magdurlarin ¢ekimser bir tavir takindigi soylen-
mektedir. Bunda belirleyici olan nedenler ¢esitlidir. 6 Eyliil 1955'ten 6nce, s1-

nirli olarak bulunan bazi ticari esya ¢esitleri i¢in depo igeriginin bildirilmesi zo-

203 AA PA 9 Turkiye 205-00/92.42, Ankara Buytkelciligi Raporu, 03.01.1956.
204 Kocabagogu, "6-7 Eylill Olaylarindan Sonra Hasar Tespit Calismalari Uzerine Birkag Ayrinti", s. 45-49
205 Kocabagoglu, "6-7 Eyliil Olaylarindan Sonra Hasar Tespit Calismalari Uzerine Birkag Ayrinti", s. 45-49.
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runlulugu getirilmisti. Dolayisiyla tiiccarlar, tazminat taleplerinin bu zorunluluk
geregi bildirmis olduklar veriler ve vergi beyanlariyla denk diigmesi i¢in gayret
sarf ediyorlardi. Yani sira bazi ithalat¢ilar vardi ki, onlar da kullandiklar1 bazi
ithalat yontemlerinin ortaya ¢ikmasini, ticaret mevzuatindaki yaptirimlar
nedeniyle istemiyorlardi.?® Bazi kisileri ve firmalari tazminat talebinde bulun-
maktan alikoyan ise, bu nedenle bir "kara listeye" konulmaktan duyduklar kor-
kuydu. Basin, siirekli olarak, goniillii olarak tazminat talebinden vazgectigini
aciklayan kisi ve firmalarin Basbakan Adnan Menderes'e yolladig: telgraflar ya-
ymliyordu.?”” Boylece komitenin, ddenmesi gereken tutari miimkiin mertebe as-
gari diizeyde tutmaya calistig1 anlasilmisti. Ornegin, ishak ve Rafael Karakos'a,
talep ettikleri tutar 81.000 TL oldugu halde 20.000 TL tazminat Sdenmisti.’®

209 Komite "taz-

Miicevher ya da nakit para gibi belirli kalemler bastan silinmisti.
minat taleplerinin abartili oldugunu ya da kendilerinin yaptig1 kontroller sira-
sinda dogrulanamadigin1” ilen siirerek kendini savunuyordu.?’® Taniklarin ifa-
delerine gore, komite bilirkisisinin zarara ugrayanlardan hasarin tespiti i¢in pa-

ra istedigi durumlar da olmustu:

"Cogu tazminat alamadi. Komiteden bir bilirkisi gelip 'Su kadar tazminat talep
edecegiz. Odemenin bir yansin sen, diger yarisim ben alacagim' dedi. Bazilar,
bu bilirkisilerin para almasin istemiyordu, o nedenle haklarmdan feragat edi-
yorlardi. Bu tazminat, daha ¢ok Tiirkiye'nin batili miittefiklerini sakinlestirmek

. 211
icin tasarlanmigts.”

885.425 TL'lik bir meblag da komite tarafindan okullara, kiliselere ve ha-
yirsever kuruluslara havale edilmisti. Bunlar arasinda Sisli'deki Rum-Ortodoks
Mezarlig1 (193.125 TL), Beyoglu'ndaki Rum Poliklinigi (88.950 TL) ve cesitli
Ermeni ve Rum okullar1 (309.640 TL) bulunuyordu. Komitece desteklenen
okullarin toplam sayis1 40't1. 36 Rum okuluna, 100-15.000 TL arasi, {i¢ Ermeni

206 AA PA 9 Turkiye 205-00/9242, Ankara Buytikelgiligi Raporu, 03.01.1956.

207 NARA 782 00/12-255, istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 02.12.1955.

208 PRO FO 371/136509, istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 25.02 1958

209 AA PA 9 Tirkiye 205-00/92.42, istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 1101 1956

210 Kocabasoglu, "6/7 Eyliil Olaylarindan Sonra Hasar Tespit Calismalari Uzerine Birkag Ayrinti", s. 45-49
211 Mihalis Vassiliadis ile milakat, 22.09.2002.

45



6-7 EYLUL OLAYLAR]

okuluna 150-500 TL aras1 ve bir Ermeni Bi¢ki Dikis Yurdu'na 2.000 TL
tutarinda 6deme yapilmust. >

Isimlerden yola cikilarak yapilacak bir simiflandirmada, komisyon tarafin-
dan tazminat bagvurusu kabul edilen 3.247 kisiden 187'smin (ylizde 5,7) Miis-

liman, digerlerinin ise Rum, Ermeni ve Yahudi oldugu goriilmektedir.”®

TABLO 5: YERLESIM BOLGELERINE GORE TAZMINAT TALEBINDE BULUNAN KiSi SAYISI*

Yerlesim Bolgeleri - Kigi Sayisi “Yuzde ola -ak (%)
Sisli-Taksim-Galata T 1150 '3
Emindnu-Aksaray-Kumkapi-Yer likap S natya-

Yedikule-Topkapi-Edirnekapr 821 25
Bogazigi 418 13
Halig 311 10
Diger Yerlesim Bolgeieri 547 17

Bu kisilerin semtlere gore dagilimina bakildiginda, zarara ugrayanlarin yiiz-
de 35'inin (1.150) Sisli-Taksim-Galata ekseninde yasadiklar1 goriiliir. Buradaki
hasarin biiyiik béliimii, 6zellikle Istiklal Caddesi (550), Galata (227) ve Kurtu-
lus'ta (99) meydana gelmisti. Taksim (88), Pangalt1 (48) ve Sisli de biiyiik hasar
meydana gelen semtlerdi. Zarar gorenlerin yizde 25'i (821) Emindnu-Aksaray-
Kumkapi-Yenikapi-Samatya-Yedikule-Topkapi-Edirnekap: ekseninde yasiyor-
du. Yedikule (130), Kumkap1 (132) ve Edirnekapi (135) en ¢ok hasara ugrayan
yerlerdi; buralari Samatya (115), Eminonii (78) ve Aksaray (68) izliyordu.

Zarara ugrayanlarin sayist agisindan bakildiginda ii¢iincii sirada kalan yer-
ler, Sariyer'den Besiktas'a ve Kandilli'den Uskiidar'a kadar olan Bogaz
kiyisindaki semtlerdi. Bu bolgede 418 kisiye (yiizde 13) tazminat 6dendi. En
yiiksek tutarlar Arnavutkdy (65), Ortakdy (63) ve Uskiidar'da (64) yasayan
kisilere 6dendi. Besiktas (48), Cengelkdy (35) ve Yenikdy (29) de, zarara

ugrayanlarin

212 Tazminat ddenen tuzel kisilerin arasinda, su isimler de bulunmaktadir. Bakirkdy Kdltir Dernegi, Galata Kadinlar Hayirseverler
Dernegi, Heybeliada Kultur Dernegi, Kadinlar Fukaraperver Cemiyeti, Kumkapi Fukaraperver Cemiyeti, Kumkapi Kdltir ve Spor
Dernegi, Sahakyan Okulundan Yetisenler Demegi, Uskiidar Kiiltir Dernedi ve Rum gazetesi Chronos. Kocabasoglu, "6-7 Eyliil
Olaylarindan Sonra Hasar Tespit Galismalar Uzerine Birkag Ayrinti", s. 45-49.

213 Kocabagoglu, "6-7 Eyliil Olaylarindan Sonra Hasar Tespit Calismalari Uzerine Birkag Ayrinti", s. 45-49.

214 Kocabagoglu, "6-7 Eyliil Olaylarindan Sonra Hasar Tespit Galismalari Uzerine Birkag Ayrinti", s. 45-49.
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oraninin yliksek oldugu semtlerdir. Hali¢ bolgesindeki on semtte yasayan 311
(ylizde 10) kisinin talepleri kabul edilmistir. Bunlarin arasinda Balat (129), Fener
(79) ve Haskoy (43) zarara ugrayan kisilerin sayisinin yiiksek oldugu yerlerdir.

Tazminat 6demelerinin geri kalan yiizde 19'u yukarida siralanan 70 semtin
disinda kalan bolgelere yapilmistir. Bunlarin arasinda Kadikdy (103), Fatih (46),
Biiyiikada (44), Bakirkoy (40), Gedikpasa (21) ve Mahmutpasa (19) yer almak-
tadir. Babiali, Baglarbasi, Cibali, Cubuklu, Davutpasa, Fenerbah¢e, Kabatas, Ku-
ledibi, Magka, Suadiye ve kentin geri kalan bolgelerinden, yalnizca birer ya da
ikiser kisinin talepleri komitede kabul edilmistir.*®

izmir'de de kurbanlarin zararlarinin kargilanmasi igin Selahattin Sanver
yonetiminde bir komisyon kurulmustur.”® Komisyon once bir bagis kampan-
yasi baglatmig, bu kampanyaya 5 Ekim 1955'e kadar gercek ve tiizel kisiler ta-
rafindan 500.000 TL aktarilmustir.?*” 150 TL ve 75.080 TL arasinda degisen tu-
tarlardaki 6demeler, 24 gercek ve tiizel kisiye yapilmis, toplam 6deme 418.527
TL tutarinda olmustur.®® En yiiksek 6demenin yapildigi Andreas Kapinis'i
(75.080 TL), kundaklama ve yagmalama nedeniyle kisisel serveti zarar géren
Yunan Bagkonsolosu Marios Zafiriou (52.450 TL), Dr. Eustathios Halkiopou-
los (43.222 TL), Nejat Sesbes (37.700 TL), Yunan NATO subaylar1 Nikos Ko-
niaris ve Ilias Papaliou (30.742 TL), Stavros Tsalikis (26.150 TL) ve Yunan Bag-
konsoloslugu memuru Dimitrios Bastas (25.000 TL) izlemistir.”® Ayrica, bina-
sinda meydana gelen hasar nedeniyle Yunan Konsoloslugu'na da 70.000 TL'lik
bir 6deme yapilnustir. Mimar Niyazi Mesta'ya, izmir Fuarmdaki Yunan pavyo-
nunu yenilemesi i¢in 20.000 TL havale edilmistir. Aralarinda 5 Miisliiman va-
tandasin da bulundugu 15 kisiye, 150 TL ila 6.000 TL arasinda degisen

215 Kocabasoglu, "6-7 Eylul Olaylarindan Sonra Hasar Tespit Galismalari Uzerine Birkag Ayrinti", s. 45-49

216 Komisyon uyeleri sunlardir: Enver Kdsemen, Mehmet Karaoglu, Bedri Bikmaz, M. Werheck, Leon Amado, Sevket Filibeli,
Osman Kibar, Haydar Diindar, Burhan Maner, Rifat Yemisgi, Cemil Atalay, Adnan Uysal, Miicahit Buktas, Alp Tirksoy, M. Al
Tuzcuodlu, Nevzat Ortabas, William Giraud, Resat Leblebiciogiu ve Rigsar Gomelin: Yukarida belirtilen kaynak

217 Burada séz konusu olan gergek ve tiizel kisiler: Izmir Pamuk Mensucat (200.000), Sark Sanayi (75.000), izmir Sanayi Odasi
(50.000), K. Mensucat (50.000), izmir Manifaturacilar (30.000), Firma B. izmir (25.000), izmir Ticaret Odasi (25.000), R. A.
Gomel (20.000), Lafort et Fils (10.000), Joseph Beumeyer (10.000), Etal Aziz ve Ethem Demir (5.000) ve Durmus Yasar
(5.000). CADN B Seri C 26, istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 05.11.1955

218 Kocabagoglu, "6-7 Eylil Olaylarindan Sonra Hasar Tespit Galigmalari Uzerine Birkag Ayrinti”, s. 45-49.

219 AA PA 265, 205-00/92.42, izmir Bagkonsoloslugu Raporu, 27.10.1955; NARA 782.00/10-3155, istanbul Baskonsoloslugu
Raporu, 31.10.1955
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tutarlarda 6deme yapilmustir.??® Izmir"deki bir Rum kilisesine, binanin gesitli
tamirat islemleri i¢in 5.000 TL, pargalanan ya da c¢alinan dini objeler ye 151k-
landirma gereglerinin yeniden temimi i¢in 15.000 TL 6denmistir.”**
Komisyonlarin Izmir ye Istanbul'daki 6-7 Eyliil magdurlar1 icin yaptig1 ca-
ligma, 10 Temmuz 1956'dan sonra Galata Maliye Dairesi tarafindan tistlenildi.
28 Subat 1956'da, 6 Eyliil 1955'in hasarlarini telafi etmeye yonelik tazminat ya-
sas1 ve alinacak tazminat tutarlarina yergi muafiyeti getiren bir diger yasa Mec-
listen gecti. Tazminatlar birer yillik Hazine senedi bi¢ciminde 6ngdriilmiistii ve
1957 yili devlet biitcesinden karsilanacakti. Muhalefetin, yasa tasarisinda ne za-
rara ugrayan kisilerle ilgili bir tanimin, ne de ongoriilen tazminat miktar1 topla-
minin yer almamasi nedeniyle getirdigi elestiri lizerine, maliye bakani kiiciik za-
rarlarin yardim komitesince yapilan 6demelerle karsilanmig sayildigini ve azami
60 milyon TL'y1 bulan daha yiiksek tazminat tutarlarinin ise maliye miifettisleri
tarafindan hesaplanip kesinlestirildigini sdyledi. Yasaya gore, ozellikle yabanci-
lar olmakla birlikte, ¢cok biiyiik oranda kayba ugrayanlar dikkate alinacakti. Ba-
71 konugmacilarin, metnin degistirilerek "telafi" yerine "destek" sozctigii kullanil-
masi yolundaki talebini, Disisleri Bakan1 Kopriilii, yurtdisinda yeterince etkili ol-

222

mayacagl gerekgesiyle reddetti.” Fakat, hiikiimet hasar yasasiyla ilgili kararna-

meyi ancak Eyliil 1956 basinda yiiriirliige koydugu i¢in, yeni kurulan Takdir

228 Meclis tarafindan tahsis

Komisyonu, ¢aligmalarina eyliil sonunda baslayabildi.
edilen meblag sadece 60 milyon TL tutarindaydi, dolayisiyla zarara ugrayanlarin
taleplerine sadece kismen yanit verilebildi. Bununla ilgili birkag 6rnek asagidaki

tabloda gosterilmistir:

220 NARA 782.00/10-3155, istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 31.10 1955.

221 AA PA 264 Tirkiye 205-00/92.42, izmir Konsoloslugu Raporu, 27.10.1955
222 AA PA 9 Tirkiye 205-00/92.42, istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 13.03.1956
223 AA PA 9 Tirkiye 205-00/92.42, Istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 08.09 1956.
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TABLO 6: BES YERLESIMDEKI HASAR TOPLAMI VE TAZMINAT ODEMELERI?

Hasar (TL) Tazminat (TL)

Ayia Paraskevi 43.510,42 3.263,28
Panayia 39.758,15 2.981,86
Panayia Vlaherna 39.350,70 2.951,30
Ayios Yeoryios 33.241,91 2.493,14
Zapyon Lisesi 7.167,59 537,60

Kiliselerdeki hasarin tazmini i¢in talep edilen 39 milyon TL'ye karsilik
12.739.705 TL 6dendi.” Kalan 60 milyon TL ise hak sahipleri arasinda dagitildi
(bkz. Boliim 1: Maddi Hasar). Maddi hasarin kargilanmasiin yaninda, Yunan hii-
kiimeti, Yunan bayragiin ve subaylarinin hakarete ugradig1 gerekcesiyle manevi
bir telafi de talep etti. Tiirkiye ile NATO ve Balkan Pakt1 i¢inde askeri igbirligi ya-
pilmasi, bu talebin kargilanmasindan bagimsiz tutuldu. Buna istinaden, ekim ba-
sinda Trakya'da yapilan NATO manevralarma Yunan Silahli Kuvvetleri ve gézlem-
cileri katilmadi.?® 22 Ekim 1955'te Tiirk Disisleri Bakanlig, telafi gostergesi olarak,
24 Ekim giinii izmir'de yeni Yunan Konsoloslugu binasmim devri sirasinda bir
bayrak toreninin de yapilacagini agikladi. Ayrica, Yunan {iniformasina reva gorii-
len ayibin bagislanmast igin 6zel bir kutlamanin da yapilacag duyuruldu.?’ Tére-
ne, Izmir milletvekili olan ulastirma bakani, Tiirk hiikiimetini temsilen katildi. Di-
ger katilimcilar arasinda, [zmir'deki asken birliklerin komutani, Izmir valisi ve Iz-
mir Fuar1 miidiirii bulunuyordu. Yunanhlari, Ankara'daki Yunan biiyiikelgisi, iz-
mir'deki Yunan baskonsolosu ve NATO Kumandanhgmda gorevli iki Yunan ge-
neral temsil ediyordu. Ayrica, Hava Kuvvetleri ve alay komutanlari, neredeyse tiim

kurmay subaylar ve konsolosluk mensuplar1 orada bulunuyordu:

"tik once Yunan ve Tiirk milli marslar okundu, ardindan Tiirk Ulastirma Baka-
nt konustu ve akabinde Yunan milli marsi esliginde Yunan Bayragim

gondere gekti. Onu Yunanistan Blyukelgisinin hitabesi izledi. Yeni hizmet

224 NARA 882.413/865, Istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 10.11.1956.

225 Christidi, Ta Septembriana. Konstantinoupols kai Smyrni 1955, s 269

226 AA PA 270 Turkiye 21 1-00/92.42, Ankara Buyukelciligi Raporu, 25.10.1955.

227 AA PA 265 205-00/92.42, izmir Konsoloslugu Raporu, 27.10.1955.220 NARA 782 00/10-3155, Istanbul
Bagskonsoloslugu Raporu, 31.10.1955

49



6-7 EYLUL OLAYLARI

binasimin anahtarinin Yunan baskonsolosuna teslim edilmesiyle, resmi toren bit-
ti. 24 Ekim &gleden sonrasinda, hakarete ugrayan Yunan subaylarin onuruna,
garnizon gazinosunda ozel bir kutlama yapildi. Kutlamaya, her iki ulusun ora-
da konuslandirilan subaylaryla, NATO subaylar: katildi. Yunan subaylarin ifa-

delerine gore, kutlama adeta olaganiistii bir atmosferde gecti."™

Izmir'deki toren Yunan hiikiimeti tarafindan "uygun bir telafi" olarak deger-
lendirildi; Yunan biiyiikelgisi, Izmir'de katilan tiim kadrolarm, yol agilan haksizlig:
telafi etmek igin gosterdikleri iyi niyet ve diirlistliikten" etkilendigini agikladi.
Buna karsilik Yunan bagkonsolosu, maddi hasarlarn tazmin edilmesini "tatminkar"
degil, ancak "katlamlabilir" olarak tamimladi; zira magdurlar hasarlarmin yalnizca
kiigiik bir boliimiinii gecerli saydirabilmis, bunun da ancak bir kismu tazmin edil-
misti.”® Bagbakan Menderes'in "hasari her yoniiyle telafi etmek igin her seyi yapa-
cagima®® dair verdigi soze ragmen, tazminatlar yabanci gdzlemciler tarafindan "az,
biirokratik ve gecikmis" olarak degerlendirildi. Tahrip edilen kuruluslarin goérece
hizli bir siirede toparlanmasi daha ¢ok, azinliklarin ¢aligkanligina ve uyum sagla-
ma becerisine dayandirildi.®®* Magdurlar da, devletin tazminat 6demelerinin gergek

bir telafiden ¢ok, dis iilkeler i¢in yapilmig bir jest oldugunu diisiinmekteydiler:

"Tazminat 6demeleri ya da benzeri seylere itimadimiz yok. Vakiflarin miilkleri
haczedilip satilyor ve bizim, kendi paramiz tizerinde hiikmiimiiz yok. Tazminat
odemeleri haklanda kesin bir sey bilmiyorum. Biz hasar beyaminda bulunmanus-
tik. Ama tamdik ¢evrem icerisinde, aldigi tazminattan memnun olan kimseye
rastlamadim. Bu ddemelerin gercek gayesi uluslararast yanki idi. Demek isteni-
yordu ki: Buraya bakin, haksizligi telafi ettik. Fakat yine de memnun olmak ge-
rekir, zira deviet, samimi olmasa da teessiiflerini dile getirmistir. Halk boyle bir
seyi bekler, insan kendini daha iyi hisseder, bu azinliklarin tipik bir reaksiyon

seklidir. Resmi bir oziir halen eksiktir, ama her aci da zamanla geger. 232

228 AA PA 270 Turkiye 21 1-00/92.42, Ankara Buyukelgiligi Raporu, 25 10.1955.

229 AA PA 270 Tiirkiye 205-00/92.42, istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 11.01.1955.
230 AA PA 270 Turkiye 21 1-00/92 42, Ankara Byukelgiligi Raporu, 25.10.1955

231 AA PA 9 Tiirkiye 205-00/92.42, istanbul Baskonsoloslugu Raporu, 08 09.1956
232 Rober Haddeciyan ile mulakat, 20.03.2002.
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Bas Aktorler

UKUMETIN saldirilarm  acilen aydinlatilmasma  katkida |
bulunacagint duyurdugu 6zel mahkemeler, 10 Eylil 1955'te ilk
sorgulamalar1 yapmuslardi.”®*® Istanbul, 6rfi idare ilami tizerine
tuggeneraller Kamil Akman, Namik Argiic ve Danyal
Yurdatapan'in emrine verilen li¢ ayr1 askeri bolgeye (Beyazit,
Beyoglu ve Kadikdy) ayrild?® Bu ii¢ bolgede ii¢ ayr1 6zel
mahkeme olusturuldu: Aksaray'daki Pertevniyal Lisesi binasinda
kurulan Beyazit Ozel Mahkemesi'nde Halic, Marmara Denizi
kiyllart ve kentin dis kesimlerinde islenmis olan fiiller
yargilaniyordu.® Beyoglu Ozel Mahkemesi, Topkapi'daki 66.
Tiimen kislasinda kurulmustu ve Beyoglu ile Bogaz'm Avrupa
yakasindaki bélgeler icin yetkiliydi.”* Kadikoy Ozel Mahkemesi,

233 AA PA 265 Turkiye 205-00/ 92 42, Ankara Buytukelciligi Raporu, 15.09.1955
234 Hurriyet, 11.09.1955.
235 Hurriyet, 11 09.1955.
236 Hurriyet, 11.09.1955
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Selimiye Kislasi'nda bulunuyordu ve Kadikdy'iin yam sira, Uskiidar ve Anadolu
yakasmnin geri kalan bélgeleri i¢in de yetkiliydi.”*” Ankara ve izmir'de de, oradaki
tutuklular icin birer 6zel mahkeme kuruldu. Mahkeme baskanliklar1 generaller
tarafindan yiiriitiiliiyordu; hakim ve savcilar daha diisiik askeri riitbelere sahipti.
Ornegin, Kadikdy Ozel Mahkemesi Heyeti, Baskan General Macit Tokcan, askeri
hakim Yarbay Ismail Dogu ve savcr Yarbay Ali Cerar ile Nevzat Ulutas'tan miite-
sekkildi.”*® Durusmalar kapali yapiliyordu. Yabanci gézlemcilerin gériislerine gore,
hiikiimet "Tiirk devleti i¢in utandirict olabilecek seylerin agiga ¢ikmasindan"

endise ediyordu.?

Ayaklanmalarin hemen akabinde Beyoglu Ozel Mahkemesi, Istanbul'daki
tutuklularin sayisim1 5.104 olarak agikladi ve su¢ mahalli ile sugun niteligine

gore bir siniflandirma yapti:

TABLO 7: SUC MAHALLI VE SUGUN NITELIGINE GORE TUTUKLU SAYISI*®

Adalar Tahrip edenler Yadr pacilar Kundakgilar 9 Toplam

14 75 98
Bakirkdy 58 25 12 95
Beyoglu 906 82 43 1.031
Beykoz 22 19 2 43
Besiktas 82 61 19 162
Emindnii 352 71 9 432
Eylp 283 47 2 332
Fatih 31 268 90 520
Kadikdy 38 66 11 108
Sariyer 218 37 29 95
Sisli 36 124 119 461
Uskudar 16 14 15 45

Ayrica, Ankara'da 171 ve izmir'de 424 kisi daha tutukland1.?”* Yalmzca 19
Eylul-17 Ekim 1955 tarihleri arasinda, Selimiye Kislasi'nda 1.956 kisi, Davut

237 Hiirriyet, 11.09.1955.

238 Hiuirriyet, 11.09.1955.

239 PRO FO 371/124003, RG 1011/04, istanbul Baskonsoloslugu Raporu, 11.02.1956
240 AESF, Fahri Coker Dosyasi, 6 Eyll Hadiseleri Su¢ Endeksi.

241 Harriyet, 21.01.1956.
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Pasa Kislasi'nda 1.200 kisi ve Harbiye'dek: askeri tesiste 1.100 kisi sorguya ce-
kildi.*** Beyoglu Ozel Mahkemesi'nde gorevli bir hakim, 40 giinde 620 kisiyi sor-
gulamis, ayrica 600 kisinin daha tanik sorgulamasini gergeklestirmisti. Tutukla-
nanlarin sayisinin yiiksekligi bir kenara, askeri personelin "kendilerine yabanci

bir kuruma"?*

atanmalar1 ve kalifiye olmayan yardimcilar araciligryla islerini
yapma zorunluluklar1 nedeniyle de, mahkemelerin isi agirdi. Ozel mahkeme
savcilarinin sorgulamalara dayanarak hazirladiklar1 iddianamelerde 1.886 kisi
tahrip, 1.622 kisi hirsizlik, 595 kisi yagma, 333 kisi tahrik, 21 kisi kundaklama,
ve 3 kisi dini kurumlara saldiriyla sug¢landi. Suglamalara neden olan diger konular
olarak, yabanci devletlere karsi gosteri, ulusal cikarlar1 zedelemek, komiinist
propaganda, adam o6ldiirme, sabotaj, baskin, tecaviiz, hiikiimete hakaret, orduya
hakaret ve devlet erkine mukavemet s1ralanmlst1r.244 Ancak, hakimler Ekim 1955
oncesinde, bazi siiphelilerle ilgili iddialarin diisiiriilmesi gerektigini diisii-
niiyorlardi; zira tutuklamalar1 gerceklestiren emniyet giigleri, gerekli delilleri
toplamanuslardi. Ayrica hakimler, Beyoglu Idare Bolgesi komutanina génderdik-
leri bir raporda, tutuklular arasindaki azimsanmayacak sayida kisinin olaylara

kesinlikle karismadigindan yakiniyorlardi:**

"Davutpasa Kislasi, sokaktan rasgele toplanan su¢suz adamlarla doluydu. Her
glin yiizlerce insan buraya getiriliyor, savcilik tarafindan sorgulaniyor ve tekrar
serbest birakilyyordu. Ve ertesi giin yine yeni tutuklamalar yapiliyyordu. Disariya
karsi, faillerin yakalanmasi icin ciddiyetle ugrasildig izlenimi verilmek isteniyor-
du. [...] Conga Ali adinda birini tutukianuslardi. Tahtakale'de kullanimis ayak-
kabi satryordu. Evinde yedi ¢ift kullamilmig ayakkabt bulundugu icin kislaya ge-
tirilmisti. Kendisinin kullamilmis ayakkabt saticist olduguna defalarca yemin etse
de, pek ise yaramadi. Eninde sonunda bu ayakkabilarin 6 Eylil 1955'teki yag-

madan kaldiklarin itiraf etmesi isteniyordu.” **°

242 AESF, Fahri Coker Dosyasi. Orfi idare Beyoglu Bélgesi 2 No'lu Mahkemesi, 02.12.1955
243 AESF, Fahri Goker Dosyasi, Hakim Hidayet Ozcan'in Raporu, 21.10.1955.

244 AA PA 9 Turkiye 205-00/92.42, Ankara Buytkelciligi Raporu, 13.03.1956.

245 AESF, Fahri Goker Dosyasi, Hakim Hidayet Ozcan'in Raporu, 21 10.1955

246 Hasan lzzettin Dinamo, 6-7 Eylul Kasirgasy, Istanbul, 1971, s. 39-41
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Kadikéy Karakolu'ndan Beyoglu Ozel Mahkemesine yazdiklari bir
mektupta, polis memurlari, iki buguk saat igerisinde iki binin iizerinde kisinin
tutuklandigim belirtmisler ve bu kisilerin yalnizca gosterici mi olduklarinin, is-
yerlerinin tahrip edilmesine katilip katilmadiklarinin veya emniyet giiclerine
mukavemet edip etmediklerinin belirlenmesinin imkéansiz oldugunu ifade etmis-
lerdi. Ancak kesin olan, bu kisilerin olaylara su veya bu sekilde katildig1 idi; do-
layisiyla, tutuklananlar arasinda sugsuz olanlarin kiigiik bir azinlig1 olusturdugu
soylenebilirdi.®*’ 1956 Aralik'nin sonunda istanbul'da 3.525, izmir'de 251 ve
Ankara'da 288, yani toplam 3.933 kisi serbest birakildi. Ocak 1956 sonunda,
228 kisi mahkam edildi, 61 kisi beraat etti, 208 vakada ise dava diistii.?*®

Binlerce tutuklunun aniden saliverilmesi dncelikle, muhalefet lideri Ismet In6-
nii'niin Meclis'te yaptig1 ve Basbakan Menderes'in ise "Pasa, vatan bu konugmam af-
fetmeyecek" diyerek sitem ettigi, elestirel bir konusmaya dayandirimalidir.**® inénii,
her seyden evvel, ayaklanmalardan ii¢ ay sonra dahi hala 6rfi idare organlarmin ince-
leme sonuglarmin agiklanmamis olmasini elestirmisti. Ayrica, binlerce yoksul vatan-
dasa hapishanelerde eziyet edilmesinin yanhshigina deginip, onun yerme 6-7 Eylil
1955'in gercek sorumlularinin bulunmasi gerektigine dikkat ¢ekmisti. Tutuklulardan,
dort aydir herhangi bir yargilama olmaksizin hapishanede tutulduklarina dair telgraf-
lar aliyorlardi.” Moralleri dylesine bozuktu ki, aralarinda intihar girisiminde bulu-

251

nanlar oluyordu.” Bu baglamda, Istanbul ve Izmir valilerinin hala gérevlerinin basin-

da olmalar1 anlasilir gibi degildi.* Indnii'niin konusmasim takip eden giinlerde Men-
deres, Izmir ve Ankara'daki orfi idare uygulamasini kaldird1 ve 6 Eyliil 1955'ten son-
ra tutuklanms olan ¢ok sayidaki kisinin serbest birakilmasim sagladi.”® Beyoglu 2.
Ozel Mahkemesi'nce tutuklananlar disindaki tutuklular, 28-30 Aralik 1955 tarihleri
arasinda kislalardan almip, kosullari daha iyi olan Tuzla'daki bir kampa gotiiriildii.”>*

247 AESF, Fahri Coker Dosyasl, Kadikdy Emniyet Amirligi, Say1 263, 06.12.1955.

248 AA PA 9 Tirkiye 205-00/92.42, Ankara Biiyiikelgiligi Raporu, 13.03.1956

249 AA PA 9 Turkiye 205-00/92.42, Ankara Buyiikelgiligi Raporu, 03.01.1956.

250 TBMM ZC, Devre 10, Igtima 2, cilt 8, 15. inikat, 16.12.1955.

251 AA PA 9 Turkiye 205-00/92.42, Ankara Buyiikelgiligi Raporu, 03.01.1956.

252 TBMM ZC, Devre 10, Igtima 2, cilt 8, 15. inikat, 16.12.1955.

253 AA PA 9 Turkiye 205-00/92.42, Ankara Buyiukelgiligi Raporu, 03.01 1956.

254 AESF, Fahri Coker Dosyasi, Orfi idare Kumandanhg Kurmayi, 1. Sube 3. Kisim, Sayl 2598/15358, Aralik 1955; AA PA
9 Turkiye 205-00/92.42, Ankara Biyukelgiligi Raporu, 03.01 1956
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Burasi sekiz boliime ayrilmigtt ve 700 yataklik bir kapasitesi vardi. Beyazit, Kadikdy
ve Beyoglu Ozel Mahkemeleri de ayn1 bicimde Tuzla'ya alindilar ve mahkeme perso-
neli igin bir servis araci tahsis edildi. Orfi Idare nedeniyle 6 Eyliil ile baglantihi her tiir-

lii soruyu aydinlatma yasag1 konan basin da, bu vesileyle rahatlamist1.>"

Komdunistlerin Su¢lanmasi

Hiikiimet olaylar nedeniyle duydugu derin tzlntiyu ifade eden keskin bir
aciklamada, ayaklanmalarin sorumlular1 olarak 6nce "komiinistleri" ve "hain
provokatorleri”" gosterdi. Yabanci gozlemciler bu agiklamayi siipheyle karsiladi-
lar; zira istenmeyen sosyopolitik eylemler ya da girisimler, hiikiimet tarafindan
derhal, "kamufle edilmis komiinizm" olarak tanimlaniyordu, oysa Tiirkiye'deki

komiinistlerin sayis1 oldukca diisiiktii.”®

Ayrica, komiinistlerin ve sol gruplarin
faaliyetlerinin gizli polis tarafindan dikkatle takip edildigi de biliniyordu; dola-
yistyla, saldirtlarin komiinistler tarafindan drgiitlenmis olmasi olanaksiz goriinii-
yordu.”®” 7 Eyliil 1955'te Emniyet amirliklerince kominist olarak bilinen 48 ki-
si?®® tahrik ve tahrip suglamastyla tutuklanip Harbiye'ye getirildi. Tutuklananlar
arasinda, digerlerinin yam sira Aziz Nesin, Kemal Tahir, Ratip Tahir, Ismet Seli-
moglu, Emin Sekun, Ziya Tiizmen, Muzaffer Kol¢ak, Hadi Malkog, Recep Yel-
kendag, Tahsin Giizel, Fehmi Kurucu, Hasan Kasarci, Dr. Hulusi Dosdogru, Dr.
Mouieyyet Boratav, Dr. Can Boratav, Dr. Nihat Sargin, Ismet Selimoglu, Faik Mu-
zaffer Amag, Aslan Kaynardag, Asim Bezirci, Ali Ertekin, Hasan Izettin Dinamo,
Mustafa Borkliice, ilhan Berktay, Suni Biiyilk ve Ali Ak¢a da bulunuyordu.” Bu
kisilerin tutuklanmasinin nedeni, sol egilimli siyasi faaliyet igerisinde bulunduk-
lart gerekgesiyle polis tarafindan takip ediliyor olmalariydi. Higbir bi¢cimde ayak-
lanmalara katilmamiglardi. Dahasi, Emniyet Miidiirliigii tarafindan keyfi olarak

hazirlanan bir siipheliler listesi s6z konusuydu. Bu listede, yillar 6nce 6lmiis

255 AA PA 9 Turkiye 205-00/92.42, Ankara Buyiikelciligi Raporu, 03.01.1956.

256 AA PA 270 Tirkiye 21 1-00/92,42, Istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 10.09,1955,

257 CADN B Seri C 26, istanbul Baskonsoloslugu Raporu, 10,09 1955

258 AESF, Fahri Géker Dosyasi, Orfi idare Beyoglu Bélgesi 2 No'lu Mahkemesi, 02.12,1955
259 Dosdogru, 6-7 Eyliil Olaylari, s. 35; Son Saat, 11,09,1955.
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ya da o sirada askerde olan kisilerin dahi ismi yer aliyordu.”® Orfi idare Kuman-
danm1 Nurettin Aknoz, 10 Eyliil 1955 giinii Tiirk basinina verdigi talimatla, 6 Ey-
liil olaylarmin yaraticilan ile ilgili tartismalarda komiinistlere isaret edilmesini is-
tedi.?® Kumandan Sevki Mutlugil'in hazirladig: bir raporda, 48 "komiinist"in ih-
tiyaten tutuklandig itiraf edilmektedir.”*® Bunlari, saldirilarm gergeklestigi yer-
lerde bulunmus olan 19 "komiinistin" daha tutuklanmasi izlemistir.”® Ancak "is-

rarhn264

sorgulamalara ragmen, bu kisilerin olaylarin faili olduklar1 kanitlanama-
mistir. Nitekim, sorgulamalar1 gergeklestiren polis memurlar1 da, tutuklularin

sucsuz oldugunu bildiklerini ifade etmekteydiler:

"Olaylarla alakalart olmadiklarim biliyoruz, ama ne yapalim, emir ta yukaridan

, , N 265
geliyor. Biz sadece gorevimizi yapiyoruz. "

Olaylan izleyen haftalarda Tiirk hiikiimeti, saldirilarin sorumlusunun ko-
miinistler oldugu tezini giderek daha seyrek savunur oldu.?® Bdylece, siipheli
"komiinistler" de diger bircok tutukluyla birlikte Aralik 1955 sonuna dogru, her-
hangi bir gerekge gosterilmeden ve agiklama yapilmadan serbest birakildilar.®’

Bir kisminin davalart siirmiis olsa da, bunlar davallar lehine sonuglanmustir.?%®

Kibris Tiirktiir Cemiyeti'nin, Ogrenci Birliklerinin ve
Sendikalarin Rolu

Olaylarin hemen ardindan, Kibris Tiirktiir Cemiyetinin (KTC) yonetim ku-

rulu {iyeleri, saldirilar1 planlamis olduklar1 gerekgesiyle tutuklandilar. KTC,

260 Aziz Nesin, Salkim Salkim Asilacak Adamlar, istanbul, 1996, s 58,

261 AA PA 9 Turkiye 205-00/92,42, Ankara Buyiikelcilimi Raporu, 03,01 1956,

262 AESF, Fahri Coker Dosyasi, Rapor, K Subesi Midiri Tuggeneral (Hakim) Sevket Mutlugil, 22 11 1955.

263 Soz konusu 19 "Komiinist" su kisilerdir: Kerami Parildar, Hasan Turali, isak Berkante, Hiiseyin Kerpig, Hasan Uysal, Cemal
Cokran, Ali Gérir, Muammer Tamkan, Haydar Tamkan, Hamdi Alev, Alaattin Sarigiil, izzet Deliorman, Sikrii Rodoplu, Veysel
Aktas, Sermet Tirkan, Remzi Ozsenel, Ismail Argiin, Ziya Gelikbilek, Hilmi ipekcioglu. AESF, Fahri Goker Dosyasi, Orfi idare
Beyoglu Bolgesi 2 No'lu Mahkemesi, 02.12.1955

264 AESF, Fahri Goker Dosyasi, Orfi idare Beyoglu Bolgesi 2 No'lu Mahkemesi, 02.12.1955;

265 Dosdogru, 6-7 Eyll Olaylari, s. 30.

266 AA PA 270 Tirkiye 211-00/92 42, istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 10.09.1955

267 Nesin, Salkim Salk/m Asilacak Adamlar, s. 102.

268 Dosdogru, 6-7 Eylil Olaylars, s. 85
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gobrece yeni bir orgiittii. Resmi agiklamalara gore. Agustos 1954'te Milli Tiirk Talebe
Birligi (MTTB) ve Tiirkiye Milli Talebe Federasyonu'nun (TMTF) tesvikiyle, basinin
ve Tirkiye Milli Genglik Teskilati'nm da katilimiyla bir ulusal komite bigiminde,

269

Kibrnis'taki Tiirk azinlig1 Birlesmis Milletler™ ve diger orgiitler karsisinda savunmak ve

tiim iilkede protesto eylemleri diizenlemek amaciyla kurulmustu.””

Komite, Hikmet Bil (avukat, Hirriyet gazetesi editéri), Hisamettin Candz-tiirk
(TMTF Baskani), Orhan Birgit (gazeteci, avukat), Ahmet Emin Yalman (gazeteci),
Ziya Somer (6grenci), Hasan Nevzat Karagil (Kibris Tiirk Kiiltiir Dernegi Bagkani,
avukat) ve Kamil Unal'dan (gazeteci) olusturulmustu. 28 Agustos'ta, Bagbakan Adnan
Menderes, Disigleri Bakani Fuat Kopriilii ve bakan Dr. Miiker-rem Sarol, komiteyi
Istanbul'da Vilayet binasina davet ettiler. Menderes, komitenin kurulmasim
memnuniyetle karsiladi. Tirk devleti, Kibris'taki Tirk azinligi korumak igin gerekli
olan tiim tedbirleri almisti: ancak artik Tiirk kamuoyunun da Kibris'taki Tiirk azilig
desteklemesinin zamam gelmisti.””* Aymi giin, basbakanin bu beyam komitenin,
partilerin, basinin, sendikalarin, TMTF'nin, TMGTnin ve diger Orgiitlerin
temsilcilerinin katilimiyla yapilan bir toplantida ilan edildi. Menderes'in inisiyatifiyle
komite, 2 Ekim 1954'te, adi "Kibris Tiirk-tiir Cemiyeti" olan tescilli bir dernege
doniistiiriildii. Dernegin faaliyetleri 1gin TMTF binasini kullanmasina karar verildi.?"

Yeni kurulan dernegin yonetim kurulu {iyelerinin ¢ogunlugu kadar, sade iiyeleri
de, hikumet Gyeleri, devletce idare edilen orgiitler ya da diger devlet organlariyla
isbirligi yapiyordu. Dernek Baskani Hikmet Bil ve Hirriyet gazetesi sahibi Sedat
Simavi, yazdiklari makalelerle, Kibris sorununun Tiirk kamuoyunda "milli bir
meseleye" doniismesine biiylik bir katki yapmuglardi. Bu nedenle, Temmuz 1952'de
Hikmet Bil, Adnan Menderes'in kati arzusu {izerine ona ve Disisleri Bakan1 Fuat
Kopriilitye Atina'ya yaptiklari resmi bir gezide eslik etti. Hikmet Bil, Menderes'in
giivenini Oylesine kazanmustt ki. Digigleri Bakam1 Fuat Kopriili 1953  Eylil'iinde,

kendisine yonelik yazdigi bir makale nedeniyle Sedat

269 Bkz. B6luim 3: Kibris Sorunu

270 AA PA 235 Turkiye 21 1-00/75, Ankara Biyukelgiligi Raporu, 01.10.1954
271 Hikmet Bil ile milakat, 15.01.2002

272 BIl, Kibris Olay ve lgytizi, s 95
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Simavi'ye dava agtiginda, Menderes, Simavi'nin avukati olan Bil'e, Kopriilii aley-
hinde elinde bulunan tiim delilleri ¢ekinmeden kullanmasi ve ona agikca saldir-
masi i¢in haber gonderdi.273

Ozellikle Tiirk kamuoyunun Kibris sorununa olan ilgisini yansitmasi
beklenen Kibris Tiirktiir Cemiyetinin faaliyetlerine, biiylik oranda hiikiimet

tarafindan finans destegi veriliyordu;?’*

ancak Bil'e gore, dernegin harcamalari
subelerin bagislarindan karsilaniyor, hatta bu bagislarin bir kismi, Kibris'taki
Tirk azinhigin desteklenmesi igin Maliye Bakanlhigi'na iletiliyordu.””® Sadece
kurulus asamasinda dernek kasasina hiikiimet tarafindan bir kereye mahsus
yapilan 5.000 TL ve 30.000TL'lik yillik 6demelerin disinda, 200.000 TL tuta-
rinda bir 6deme daha yapilmist1.”’® Yonetim Kurulu tiyelerinden gazeteci Kamil
Onal, ayni zamanda Milli Emniyet Hizmetleri'nin (MAH) de iiyesiydi. O
donemde heniiz Fransiz mandasi altinda olan Antakya'da dogmustu. Dogdugu
kentin Tirkiye'ye katilmasindan sonra, gazeteci olarak Hurriyet (Antakya
baskist), Yeni Mersin ve Halkin Sesi'nde gahisti.””’ Gazeteciligi sirasinda MAH'in
glvenini kazanarak, Suriye ve Libnan'daki Ermeni ve Kurtlerin siyasi hare-
ketlerini gzlemlemekle gérevlendirildi.?”® Unal, resmi olarak yaptigi acikla-
mada, KTC'de ¢alismaya duydugu ilgiyi, Kibris'taki durumun, memleketi olan
Antakya'nin eski kosullarin1 andirmasina ve simdi de Kibris'in Tiirkiye'ye ka-
tilmas1 igin miicadele etmek istemesine dayandirmustir.””® Kamil Onal, Yonetim
Kurulu tarafindan 6rgiitiin Anadolu, Kibris ve Londra'daki subelerini kurmakla
gorevlendirilmisti.”® 1954 yilmin sonuna kadar, dernegin Konya, Tarsus,
Mersin, Iskenderun, Antakya, Gaziantep, [zmir, Balikesir, Mudanya ve
Adana'nin yani sira, Istanbul'daki Pasabahge, Fatih ve Karagiimriik subeleri de

acilmust.

273 Hikmet Bil ile milakat, 15.01.2002.

274 NARA 782.00/1-2155, istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 01.12.1955.

275 Hikmet Bil ile milakat, 15.01 2002.

276 AESF, Fahri Coker Dosyasi, Orfi idare Beyoglu Bélgesi 2 No'lu Mahkemesi, 02 12,1955; AESF, Fahri Coker Dosyasi, Rapor, K
Subesi Mudiri Tuggeneral (Hakim) Sevket Mutlugil, 22,1 1 1955

277 AA PA 9 Turkiye 205-00/92.42, istanbul Baskonsoloslugu Raporu, 20,02,1956.

278 NARA 782.00/2-2056, istanbul Baskonsoloslugu Raporu, 20 02,1956

279 Orhan Birgitile mulakat, 12.01.2002.

280 NARA 782.00/2-2056, istanbul Baskonsoloslugu Raporu, 20.02.1956.

281 Zafer, 16,02.1956,
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KTC, ogrenci ve genclik orgiitleriyle de yogun bir isbirligi i¢indeydi. Resmi
olarak dernegin kurulus inisiyatifi 6grenci Orgiitlenmelerine dayandigindan, kurucu
iiyelerin biiyiikk bir kismi, TMGT ve TMTF iiyelerinden olusturuldu; TMTF bagkani
Hulsamettin Candzturk de yonetim kuruluna segildi.

Cumhuriyetin kurulugundan beri, 6grenci ve genglik hareketleri devlet elitleri
tarafindan, Orgiitler araciligiyla denetleniyor, devlet politikast dogrultusunda
yonlendiriliyor ve kullamliyordu. Ornegin 1947 yilinda, 2. Diinya Savasi sonrasi
donemde Tiirkiye'nin dis politikasinin Ingiltere ve ABD'ye ydneleceginin ortaya
cikmastyla, biiyiik katilimla gergeklesen bir 6grenci mitinginin ardindan, aralarinda Tan
Matbaast da bulunmak {izere, sol gorislii kitapgilar ve gazete matbaalari, lise ve

el 282
iiniversite Ogrencileri tarafindan basild.?

Cokpartili sisteme gegisten sonra da,
Ozellikle DP ve CHP, genclik orgiitlerini ve bunlarin yonetici kademelerini ele
gegirerek basariyla etkilemeye devam etmislerdir.?®® Ogrenci 6rgiitlerine tiye olanlar

arasinda MAH tiyesi olan kisilerin sayis1 ¢ok yiiksektir:?*

"Hukimetler her zaman genclik 6rgutlerinin islerine katisirlar, Tiirkiye'de bu her
zaman boyleydi. Hiikiimetle belirli iliskiler vardi, zira onun tarafindan destekleni-

yorduk. Hiikiimet, érgiitleri kendi siyasi durusuna gore yonlendirmek istiyordu. "

Yabancit diplomatlar, KTCnin kurulusunda &grenci derneklerinin inisiyatif
kullanmasimin ardinda da yine devlet etkisi oldugunu diigiinmiislerdir.?*®

KTC, "milliyetci ¢izgideki" sendikalarla da birlikte hareket ediyordu. O zamanki
sendikalar, "devlet sendikasi" olarak tanimlanmaktaydi. Sendikalar, tipki 6grenci
orgiitlerinde oldugu gibi, hiikiimet partileri tarafindan mali ve ideolojik yonlerden
destekleniyordu. Devlet, énderlerini belirlivor ve onlari dogrudan yonlendiriyordu.®®’

Tiirkiye Cumhuriyeti'nin  kurulusundan itibaren, is¢i simifi ve sendikalar, Tiirk

milliyet¢iligini toplumda hakim kilmak i¢in kullanilan araglar

282 AA PA 9 Tirkiye 205-00/75, istanbul Baskonsoloslugu Raporu, 30.06.1951.

283 Tevfik Cavdar, "Cumhuriyet Doneminde Genglik", Cumhuriyet Donemi Tiirkiye Ansiklopedisi, cilt 3, istanbul, 1983, s. 801-812

284 AA PA 9 Tirkiye 205-00/92.42, istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 20.02.1956.

285 Husamettin Canoztirk ile milakat, 24.01.2002.

286 NARA 782.00/5-1453, Istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 14.05.1953; AA PA 270 Tirkiye 211-00/92.42, Ankara
Buyukelgiligi Raporu, 25.07.1955

287 Sehmus Giizel, Yildinm Dagyels, I. Halil Ozak (Der.), Die Tirkei im Umbruch Frankfurt 1989, s. 65.
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olmustu. Sendikalar, hiikiimet tarafindan, gerekli goriildiigiinde kendilerini "milli
mesele" icin agikca ortaya koymak zorunda olan "milli olusumlar" olarak

goriilmiistiir.?%

KTC ve sendikalar arasindaki igbirligi 6yle bir noktaya varmistir ki, her
iki kurumun yonetici kadrosu ayni kisilerden olusturulmustur. Ornegin, Tekstil Orme
Sanayii Iscileri sendikasinin ydnetim kurulu baskani olan Bahir Er-soy, aym1 zamanda
TMGT yonetim kurulunun da lyesiydi ve KTC'nin kurulmas: i¢in girisimde bulunan
kisiler arasindaydi. KTC'nin Pasabahgce subesi, Pasabah-ce Sise ve Cam Sanayii Iscileri
Sendikasi'nin yonetim kurulu tarafindan kurulmustu; bu ayni zamanda KTC'nin de
Pagabahge yonetim kuruluydu. Motorlu Tasit Iscileri Sendikas1 ydnetim kurulu iiyesi
Fethi Celik, ayn1 zamanda KTC Kara-giimriik subesinin de yonetim kurulundaydi. Su
Iscileri Sendikas1 {iyesi Kemal Nadi, KTC Fatih subesi ydnetim kurulu
tiyesiydi.®Istanbul'daki is¢i sendikalarmin ¢ati kurulusu, KTC ile isbirligi yaparak,
diizenli bir bicimde Kibris'a is¢i komiteleri gonderiyordu; amaglari, "morali bozulan
Tiirk azlig motive etmek'Ti.**

KTC'nin 27 Nisan 1955 tarihinde yapilan yonetim kurulu toplantisinda. Kémil
Unal genel sekreterlige. Hiisamettin Candztiirk baskan vekilligine, Sedat Bayur (DP
iiyesi) saymanlhiga, Nedim Usdiken (TMTF eski baskani) ise dernegin mali isler
sorumluluguna segildi. Hikmet Bil'in baskanligi, Ahmet Emin Yalman ve Orhan
Birgit'in de yonetim kurulu iiyelikleri onaylandi.?*

Agustos 1955'ten olaylarin basladigi giine kadar, demegin faaliyetleri sasirtict sekil-
de artt1. Agustos basinda Bil, Onal ile birlikte Kibns ve Londra'ya uctu. Kibns'ta, oradaki
Tiirk azinligin temsilcilen olan Miiftii Dana Efendi, Faiz Kaymak ve Dr. Fazil Kiigiik ile
halihazirdaki durumu goriistiiler. Bu bilgiler, KTC'nin Londra'da diizenledigi basin
aciklamasinda kamuoyuyla paylasildi.?®* Agustos ortasina kadar dernegin istanbul'daki
sube sayist ii¢ iken, 6 Eyliil 1955'teki saldirilara kadar Istanbul'un gesitli semtlerinde (Bii-
yiik¢ekmece, Kiigiikcekmece, Bakirkdy, Kadikdy, Beykoz, Mecidiyekdy, Fener, Florya,

Topkapi, Rami, Sariyer, Pendik ve Yenikapi) en az on sube daha acilmustr.

288 Yiuksel Akkaya, "Korporatizmden Sendikal ideolojiye, Milliyetgilik ve isci Sinifi", Modern Turkiye'de Siyasi Déstince, Milliyetgilik,
Istanbul, 2002, s. 829-840

289 AESF, Fahri Coker Dosyasli, Emniyet 1. Sube Mudurligiince hazirlanan Fezleke, Ocak 1956.

290 AESF, Fahri Coker Dosyasli, Emniyet 1. Sube Mudurligince hazirlanan Fezleke, Ocak 1956

291 Zafer, 16.2.1956.

292 NARA 782.00/2-2056, istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 20.02.1956

293 Ulus, 15.01.1956.
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Dikkat cekici olan, Istanbul'daki ve Anadolu'daki bu subelerin, DP ilge tes-
kilatlarinin ve sendikalarin yoneticileri tarafindan kurulmus olmasidir."" Ornegin, DP
Ziihtiipasa Ilce Teskilat1 Baskani Serafim Saglamel, KTC'nin Kadikoy subesinin de
baskaniydi. DP Ziihtiipasa ilge teskilatinin yonetim kurulu tyeleri, KTC Kadikoy
subesinin de yonetim kurulunu olusturuyordu.”® Biiyiikcekmece, Kiiciikgekmece,
Pagabahge ve Beykoz subelerinin {iyeleri, ayni zamanda Demokrat Partinin de
tiyesiydi. DP Beykoz ilge teskilatinin bagkan (Seyfi Lobut) ve yonetim kurulu Gyeleri
ile KTC'nin Beykoz sube yénetim kurulu aym kisilerden olusuyordu.?*® Beyoglu'ndaki
Tekstil Sendikasi'nin yonetim kurulu iiyeleri, KTC'nin Mecidiyekdy'deki yeni subesini
kurmuslardi. Deri, Kundura ve Saraci-ye Islen Iscileri Sendikasi'min ii¢ iiyesi, KTC
Beykoz subesinin kurucu iyeleriydi. Fener'deki KTC subesi, Miiskirat ve Tiitlin
Sendikalar1 Federasyonu'nun yedi yonetim kurulu {iyesi tarafindan agilmisti. Motorlu
Tasit Iscileri Sendikasi iiyesi olan Abdiillatif Cokmez ve Gemi Sanayi Iscileri
Sendikas iiyesi Nuri Sargm, KTC'nin Topkapi subesinin kurucu iiyeleriydiler.?’

Kibris Tiirklerinin 6nder1 olan Dr. Fazil Kii¢iik'iin yazdig1 ve adadaki Yunanlila-
rin Tiirk azmliga karsi bir katliam hazirligi i¢inde oldugunu anlattigi mektup lizerine,
Bil, 16 Agustos 1955te dernegin tiim subelerine bir mektup gondererek, Tiirk anava-
tamindan gelecek bir "erkekge sesten" Londra ve Atina korkacag i¢in, "uygun bigimde"
tepki verilmesi talimatimi iletti.”?®® 4 Eyliil 1955te Hikmet Bil, Kamil Unal'a, KTC
Londra subesinin orada gergeklestirdigi bir gosteriyi desteklemek amaciyla, 6grencile-
rin Taksim meydaninda bazi Rumca gazeteleri yakmalari talimatim verdi.® Gergekten
de, tiniversite d6grencileri Giindiiz G616ni ve Hursit Sahsuvar, ¢cok sayida gazetecinin
oniinde Rumca gazeteleri yaktilar.® Agustosun son haftasinda, Onal bir matbaaya acil

bir siparis vererek, iizerlerinde "Kibris Tiirktiir" yazan 20.000 afis basiimasini®*

294 TBMM ZC, Devre 10,igtima 2, cilt 9, 23. inikat, 13.01.1956.

295 Ulus, 15.01.1956.

296 Dosdogru, 6-7 Eylul Olaylari, s. 316

297 AESF, Fahri Coker Dosyasi, Emniyet 1. Sube Mudurligiince hazirlanan Fezleke, Ocak 1956
298 AA PA 9 Tirkiye 205-00/92.42, istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 20.02.1956

299 NARA 782.00/2-2056, istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 20 02.1956.

300 AESF, Fahri Goker Dosyasi, Orfi idare Beyoglu Bolgesi 2 No'lu Mahkemesi, 02.12.1955
301 Zafer, 16.02.1956
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istemis ve aralarinda Aydin Konuralp, Hursit Sahsuvar, Erol Cetindag ve Ekrem Yan-
ginin da bulundugu iiniversite dgrencilerini, saldirilardan 1ki giin dnce tiim afisleri ana
caddelere ve diikkanlara dagitmalari i¢in gorevlendirmisti.>*

Dernegin izmir subesi, 3 Temmuz 1955te, Kibris icin diisiiniilebilecek her tiirlii
katkiyr sunmaya hazir olduklarimi gostermek tizere, 2.000 kisinin katildig1 bir gosteri
duzenledi.

26 Agustos 1955'te izmir'de ikinci bir gosteri daha diizenlenmis, bu gosteriye,
Atatiirk'iin dogdugu eve bombali saldir1 yapildigi haberini izmir'de sahibi oldugu Gece
Postas: gazetesiyle duyuran Nuri Erdol de katilmisti. Erdél, aym zamanda KTC izmir
subesinin yonetim kurulu iiyelerinden biriydi.**

Saldirilardan bir giin 6nce, 5 Eyliil 1955'te Hikmet Bil ile aksam yemegi yiyen
Adnan Menderes, Bil'e, Londra'daki Kibris Konferansina katilan Digisleri Bakam Fatin
Riistii Zorlu'dan sifreli bir telgraf aldigim soyler.>* Disisleri bakani, goriismelerde zor
durumda kaldigini, miizakere kosullarinin zor oldugunu ve orada “artik
dizginlenemeyen" bir Tiirk kamuoyundan s6z etmeyi arzuladigimi belirtmistir.*®® Bu
nedenle Zorlu, Tirkiye'den, daha fazla faaliyet talep etmektedir.

Bu bilgiler ayn1 giin Bil tarafindan olaganiistii toplantiya ¢agirilan KTC ydnetim
kuruluna iletilir.*® 6 Eyliil giiniiniin 6gleden sonrasinda, Atatiirk'in dogdugu evde
patlama oldugu duyulunca, Onal, Istanbul-Ekspres gazetesinin ikinci baskisi igin su
aciklamay1 yapar: "Sonunda kutsal degerlerimize el siirmeye cesaret edenlerden hesap
soracagimuzi agikga itiraf edebiliriz."®®" Bir yandan Onal, TMTF binalari 6niinde
toplanan kalabaliklara afis ve Istanbul Ekspres gazetesi niishalarmi dagitirken, yonetim
kurulu iiyesi Orhan Birgit de cemiyet adma bir deklarasyon kaleme aliyordu.
Deklarasyonda, Atatiirk'iin dogdugu eve yapilan saldirn kinamyor, halk, dayanigma

1309

icerinde davranmaya ve "Kibris Tiirk'tlir, Tiirk kalacaktir"*™ milli andina sadik kalmaya

cagiriliyordu.

302 NARA 782.00/2-2056, istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 20.02.1956

303 NARA 782,00/2-2056, istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 20.02,1956; bkz. Bélim 1: izmir'deki Saldirilar.
304 Bkz. BSlum 3: Kibris Sorunu; AA PA 9 Tiirkiye 205-00/92.42, Istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 20.02.1956.
305 Hikmet Bil ile milakat, 15,01,2002,

306 Bil, Kibris Olayr ve igyiizii, s. 110

307 AESF, Fahri Coker Dosyasi, Rapor, K Subesi Midiirii Tuggeneral (Hakim) Sevket Mutlugil, 22.11.1955.
308 NARA 782,00/2-2056, istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 20,02,1956

309 Zafer, 1602 1956
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7 Eyliil 1955'te KTC istanbul subelerinin idare heyetlerinden 87 liye ve bu ki-
silerle siki isbirligi icinde olan -aralarinda Kamil Onal, Hikmet Bil, Hiisamettin Ca-
ndztiirk, Nedim Usdiken, Orhan Birgit, Hursit Sahsuvar, Aydin Konuralp ve Oztiirk
Canoztiirk'iin de bulundugu- kisiler tutuklandi. KTC'nin subelerinin birlesmesi ya-
saklandi ve tiim malvarliklarina el konuldu.*® izmir'de, digerlerinin yani sira, yone-
tim kurulu tiyeleri Fikret Florat, Ali Tarik Halulu, Burhanettin Asutay, Nuri Erdol,
Dogan Falay ve Abbas Cetin tutuklandilar.** Bu énlemlerin alinmasma gerekge ola-
rak, dernek iiyelerinin faaliyetlerinin saldirilarin baslamasma yol agmasi ve dernegin
kurulus amacindan uzaklasilmis olmasi gosterildi.®*? Gergekten de, tutuklanan
3.000In iizerindeki kisi arasinda KTC iiyesi olanlarin sayis1 gorece yiiksekti.

Oyle ki, 6rnegin KTC'nin Sartyer subesi baskan1 Osman Tan (Kamil Onal'in
yakin arkadasi), diger yoneticiler Erol Demircioglu ve Mustafa Eroglu ile birlikte,
6 Eyliil 1955 giinii motosikletlerle Yenimahalle ve Yenikoy arasinda gidip gele-
rek, oralardaki eylemcileri siddet eylemlerine davet ediyordu. Bu esnada defalar-
ca, eylemler sirasinda kimsenin can giivenliginin tehlikeye atilmayacag1 vurgula-
niyordu.** Ancak, dogrudan KTC'nin iiyeleri olmasalar da ayaklanmalara dogrudan
katildiklar1 gerekgesiyle tutuklanan kisilerin ¢ogu, sendikalara, genglik or-
giitlerine ya da Demokrat Partinin bolge teskilatlarma {iye olan kimselerdi ve s6z
konusu 6rgiitlerin liderligi de dogrudan KTC yénetimince iistlenilmisti.*** Dola-
yistyla, saldirilara dogrudan katilanlar, ¢esitli dallardaki sendikalara mensup is¢i-
ler otobiis, tramvay ve taksi soforleri, 6grenciler ve Demokrat Parti tiyeleriydi.*

Selimiye Kiglasi'ndaki tutuklular mesleklerine gore siniflandirildiginda,
ortaya soyle bir tablo ¢ikmaktadir: 977 tutukludan 607'si is¢i, 86's1 seyyar sa-
tici, 71'i hamal, 33'0 boyact, 29'u issiz, 22's1 ¢irak, 14 ¢opgi, 13'0 sofor, 12'si
tayfa, 54'ii tiniversite 6grencisi, 9'u memur, 20'si tiiccar, 4'{ astsubay ve 3'i de

emeklidir.**® Tutuklular arasinda sendikalarda 6rgiitlenmis isgilerin sa-

310 NARA 782.00/1-2155, Istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 01.12.1955.

311 Zafer, 16.02.1956.

312 NARA 782.00/2-2056, Istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 20.02.1956

313 NARA 782.00/2-2056, Istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 20.02.1956

314 AA PA 265 Turkiye 205-00/92, Ankara Biiyikelciligi Raporu, 01 10.1954

315 AESF, Fahri Coker Dosyasi, Rapor, K Subesi Mudiri Tuggeneral (Hakim) Sevket Mutlugil, 22.11.1955
316 AESF, Fahri Coker Dosyasi, Rapor, K Subesi Midiirti Tuggeneral (Hakim) Sevket Mutlugil, 22.11.1955.
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yisinin ¢ok yiiksek olusu nedeniyle, 34 sendika, Orfi idare Kumandanlig: tarafindan,
olaylarin hemen sonrasinda l<apat11m1$t1r.317 Iscilerin katilimindaki bu gorece yiiksek
oran, bir kismi KTC {iyesi de olan sendika Onderlerinin, saldirilarin baslamasindan
hemen Once is¢i gruplarini harekete gecirmis olmasiyla agiklanabilir.>*® Bir Rum,
kendisiyle yapilan bir miilakatta, Pasabahge Sise Cam Fabrikasi'nda calisan ve is

arkadaslarinin biiyiik bir kismi saldirilara katilmis olan bir tanidigindan soyle bahseder:

"O gece Pasabahge firmasinda gece vardiyasindaymis. Ise geldiginde, is arka-
daslarinmin orada olmadigini fark etmis. Karst kiyida yer alan Yenikoy, Tarab-ya,
Blylktepe ve Yenimahalle gibi semtlere saldirmak icin Avrupa yakasina
gectiklerim duymug. Gece yarisindan sonra is¢iler ve ustalar teker teker fabri-

kaya dénmiisler. Hepsi ¢ok kirli gériiniiyorlarmis ve ¢ok ‘agresifler'mis. "™

Ancak, Istanbul disindan da isci getirildigi anla@lllyordu.320 Selimiye Kis-
lasi'ndaki toplam 977 tutukludan yalmizca 273'i Istanbul'dandi; digerlerinin ikameti
Sivas (145), Trabzon (117), Kastamonu (116), Erzincan (111) ve diger kentlerdeydi.321
Hatta Eskisehir'den, daha 5 Eyliil 1955 giinii, trenlerle polis nezaretinde Istanbul'a
getirilen isciler vardi.*?

Sendika orgiitlerinin yardimiyla, taglar ve balta, manivela gibi bir kisim aletler de
yikim eylemleri i¢in hazir hale getirilmisti. Ornegin, saldirgan gruplara dagitilan

323

yi1g8inla bayrak, Tekstil Sanayii Sendikasi tarafindan saglanmigti® Tramvay, kamyon

ve taksi sofbrlerinin, yikim eylemlerini sonuglandirmak i¢in kent iginde tagman

324

saldirganlarla yaptig1 sira dis1 isbirligi, Soforler Cemiyeti®** ve Motorlu Tasit Iscileri

Sendikasi'nin destegine dayandirilabilir:

317 AESF, Fahri Coker Dosyasl, Kapatilan sendikalar hakkinda K arsivinde mevcut bilgi, (tarihsiz).
318 NARA 782.00/1-2155,Istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 01 12,1955,
319 Tsoukatou, Septembriana 7955. / Nichta Ton Kristallon Tou Ellinlsmou Tis Polis, s. 90

320 Christidi, Ta Septembriana, Konstant/noupoii kai Smyrni 1955, s. 352, s. 163

321 AESF, Fahri Coker Dosyasi, Rapor, K Subesi Miduri Tuggeneral (Hakim) Sevket Mutlugil, 22.11.1955
322 Yasslada, Yiksek Adalet Divani Tutanaklari, 6/7 Eylil Hadiseleri, Tanik Halim Sait Kayall, s. 385

323 NARA 782.00/1-2155, istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 01.12.1955.

324 Dosdogru, 6-7 Eylil Olaylars, s. 78
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"Saldirlardan yaklasik bir hafia 6nce, tramvayda bir konusmaya kulak misafiri
oldum. O zamanlar daha bilet kontrolii yapan goreviiler vardi ve ¢ogunlukla
yolcularla sohbet ederlerdi. O giin, gorevlinin sessizce, birine ‘O zaman oraya gi-
dip, her seyi parampar¢a edecegiz' dedigini duydum. 'Nereye gidecegiz?' diye sor-

dum. Cevap vermedi. Bunun bizimle ilgili olacagini tahmin etmemistim."*

Dogrudan fail olarak tutuklanan bir diger kalabalik grupta ise, DP'nin ocak
orgitlerinin iiyeleri yer aliyordu.**® Ornegin, DP Kiziltoprak orgiitii bagkan1 Se-
rafim Saglamel, 6 Eylil 1955 gecesi Kiziltoprak ve Fenerbahge'deki birliklerin

%27 Tutuklandiginda tizerin-

tahrikgisi ve elebasi oldugu gerekgesiyle tutuklandi.
de, tahrip edilecek ev ve isyerlerinin adreslerinin yer aldig1 bir liste bulunuyor-
du.*® Serafim Saglamel, Kamil Onal'n yakin arkadastydi ve Onal'm inisiyatifiyle
KTC'nin Kadikdy subesini kurmustu.®® DP'nin istanbul'daki cesitli ocak or-
gitlerinin Gyeleri, muhtemelen parti merkezi tarafindan gonderilen bir genel-

geyle, 6 Eyliill 1955'te eyleme cagirilmiglardi:

"DP ocak orgiitlerinden birinin baskan, arkadaslarima sunlari anlatmis: Mer-
kezden bir talimat aldik. Yazida, Kibris'ta bir gosteri olacagi yaziliydi. O yiizden
Taksim Meydaninda toplamlacakt. Ogrenciler, Kibris sorunuyla ilgili konusmalar
yapacaklardi. Konusmalardan sonra bizler Istiklal Caddesinden gecip, 'Kah-
rolsun Yunanistan, Kibris Tiirktiir" diye bagiracaknik. Ondan sonra da yolumu-
zun tizerindeki Rum diikkanlarim taslaywp, tahrip edecektik. Ama hicbir sekilde
yagma olmayacakti. Bize verilen talimat buydu. Ancak gosteri, bizim tahmin et-

medigimiz boyutlara ulasti. Bunu biz de anlayamadik. "**°

Tutuklanan DP iiyeleri, hapishanelerde de parti merkezi tarafindan destek-
lenmeye devam ettiler:

325 Sarkis B. ile mulakat, 29 03.2002

326 AESF, Fahri Coker Dosyasl, Rapor, K Subesi Mudiri Tuggeneral (Hakim) Sevket Mutlugil, 22.11.1955; Jaklin Celik, "6/7
Eylul 1955, Kumkap1”, Toplumsal Tarih, 81 (2000), s. 42-44.

327 NARA 782 00/2-2056, istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 20.02.1956

328 Yassiada, Yiksek Adalet Divani Tutanaklari, 6-7 Eylil Hadiseleri, Tanik gazeteci Aziz Ozan, s. 140

329 AESF, Fahri Coker Dosyasi, Emniyet 1. Sube Midrliigiince hazirlanan fezleke, Ocak 1956.

330 Yassiada, Yiksek Adalet Divani Tutanaklari, 6-7 Eylil Hadiseleri, Tanik gazeteci Aziz Ozan, s. 140.
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"Davutpasa Kislasinda -Komutanliginda- ¢calistyordum. Oraya yaklasik 1.000
tutuklu getirdiler. Onlarla sohbet ettim. Partiden talimat aldiklarim soyliiyorlardi.
Baz: elebaslan 50 TL, bazilart 10 TL almiglardi. DP'nin Fatih ve Aksaray ocak
orgiitlerinin liderleri, disaridan ¢ok iyi bakilyyordu. Onlara her zaman bir siirii

n331

hediye geliyordu.

[zmir'de de, KTC iiyelerinin yan1 sira, DP iiyeleri saldirilara dogrudan ka-
tilmiglardi. Tanik ifadelerine gore, bazi kisiler oradaki DP sube sekreteri dnder-
liginde, Yunan Konsoloslugu'nu atese vermisti.**

Ogrenci ve genclik orgiitleri, siddet olaylar1 heniiz baslamadan -6zellikle 6
Eyliil aksanmi Taksim Meydani'nda yapilacak gosteri icin- tiyelerini konugmaci
ve katilimer olarak harekete gecirmislerdi. Bu nedenle, iiniversite dgrencileri
ozellikle halk: tahrik ettikleri i¢in tutuklandilar.**® Burada 6zellikle, hem DP ile
ve hem de "gizli polis"le isbirligi icinde olan iiniversite 6grencisi Miirsit Yolge-
¢en, 6nemli bir rol oynam1§t1.334 Saldirilardan kisa bir siire 6nce, diger iki biiyUk
6grenci orgiitiiniin®*® yani sira, Istanbul Universiteliler Talebe Cemiyeti adinda,
sadece bes liyesi olan bir dernek kurmustu. 6 Eyliil aksaminin ilk saatlerinde,
heniiz saldirilar baslamadan, kendini TMTF bagkani olarak tanitip Be-
yoglu'ndaki merkezi noktalarda (Galatasaray, Tokatliyan Hotel, Taksim Meydan,
Siraselviler, Rum kilisesi Aya Triada onii) defalarca tekrarladigi kisa konugmalar
yaparak, dinleyicilerin dikkatini, Selanik'te Atatiirk'in dogdugu evdeki

patlamaya ¢ekmeye caligmustr: >

"Miirsit Yolgegen, saldirilarda kilit bir rol oynadi. Geng bir ogrencivdi ve o ak-
sam, konusma yaptig1 her yerde omuzlarda tasindi. Sonra avukat oldu, garip is-

lere bulasti ve oldiiriildii. Olaylar nedeniyle birlikte yargilamirken, biz hapse git-

tik, o ise askere alindi. Daha sonra mahkeme tarafindan su¢suz bulundu. 31

331 Yassiada, Yiksek Adalet Divani Tutanaklari, 6-7 Eylil Hadiseleri, Tanik Necip Bozkir, s. 266
332 Yassiada, Yuksek Adalet Divani Tutanaklari, 6-7 Eylul Hadiseleri, Tanik ismail Goker, s 315.
333 CADN B Seri C 26, Istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 08.09.1955.

334 Orhan Birgit ile milakat, 12 01.2002; Demirer, 6 Eylil 1955. Yassiada 6/7 Eylll Davasy, s. 361
33
33
33
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Bkz. Boliim 2. Kibris Turktur Cemiyeti'nin, Ogrenci Birliklerinin ve Sendikalarin Roli.
NARA 782.00/2-2056, Istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 20 02 1956.
Orhan Birgit ile mulakat, 12.01.2002.
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Tutukluluk siireleri boyunca, KTC ve TMTF liderlerinden bazilari,
gercekten de, saldirilarin planlanmasi ve saldirilara katilmalar1 konusunda resmi
devlet mercilerinden talimat aldiklarini belirtmislerdir. Emniyet Basmiifettisligi
tarafindan KTC {iyeleri arasina tutuklu gibi sokulan bir ajan, Bil'in tutuklulugu
siiresince, "saldirilarin organizasyonu igin bizzat bagbakan Adnan Menderes'ten

para ve talimat aldiklarindan" agik¢a bahsettigini anlatmugtir: >

"KTC iiyeleri tutuklandiktan sonra, adamlarimizdan birini gizlice Harbiye'deki ha-
pishaneye soktuk. Dort ya da bes giin sonra, muhbirimizin raporu elimize gecti; bu-
na gove, Orhan Birgit ve Hikmet Bil, talimat iizerine saldirilara katildikdarim ve asil
sorumlu ¢evrelerin kendilerini su anda desteklemedigini séyliiyorlardi. Ayrica, isin
mahkemeye intikal etmesi durumunda, talimatlar: kimden aldiklarm agiklayacakla-

r1 tehdidinde bulunuyorlardi. "™

Tutuklu 6grenci Aydin Konuralp'in ifadelerine gore; KTC, Londra'daki Tiirk
Biiyiikelciligi'nin tesviki neticesinde, Ankara'daki hiikiimet ¢evreleri tarafindan orga-
nize edilmis ve resmi olarak da bu faaliyet, 6grenci derneklerinin bir inisiyatifi olarak
gosterilmistir. Konuralp, tutukluluk kosullarmin iyilestirilmemesi durumunda, "yiik-
sek makamlardan bazi sahsiyetlerin 6 Eyliil olaylarimin organizasyonuna karigmis ol-
duklarm" agiklayacagimni vurgulamustir.* KTC iiyelerinin sorgular esnasinda verdik-
leri ifadelerle de, Kamil Onal'n MAH emrinde galistigi ve KTC'nin faaliyetlerini de-
netlemekle gorevli oldugu ortaya ¢ikmustir. Tutuklanmasimin ardindan Kamil Onal,
lise 6grencisi Hursit Sahsuvar1 MAH'a ait 6nemli belgeleri imha etmekle gérevlendir-
misti; zira bunlar gizli belgelerdi ve ele gecirilmeleri durumunda MAH kendisinin g6-
revine aninda son verebilirdi.**" Gergekten de Sahsuvar, yaninda iki {iniversite 6gren-
cisiyle birlikte, polisin miihiirlemis oldugu 6grenci federasyonu binasina girip s6z ko-
nusu belgeleri kazan dairesinde yakmay1 basarmustir.** KTC iiyeleri, tutukluluklar:
sirasinda, diger tutuklulara kiyasla daha iyi muamele gérmekteydiler; yle ki, bazilari
sadece gindiizleri hapishanelerde kalip, aksamlari evlerine gidebiliyorlardi:**

338 AESF, Fahri Goker Dosyasi, Orfi idare Beyoglu Bolgesi 2 No'lu Mahkemesi, 02.12.1955

339 AESF, Fahri Coker Dosyasl, Rapor, K Subesi Mudiri Tuggeneral (Hakim) Sevket Mutlugil, 22.11.1955.
340 AESF, Fahri Coker Dosyasl, Rapor, K Subesi Mudiri Tuggeneral (Hakim) Sevket Mutlugil, 22.11.1955
341 AESF, Fahri Coker Dosyasi, Emniyet 1 Sube Mudurligince hazirlanan Fezleke, Ocak 1956.

342 NARA 782 00/2-2056, istanbul Baskonsoloslugu Raporu, 20.02.1956

343 Dosdogru, 6-7 Eylul Olaylarr, s 57.
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"Beni, Onal'in evinde bir jotografimi bulduklar: icin tutuklamislardr. Tutukluy-
duk gerci, ama amag hapishaneleri doldurmakti. O yiizden tutukluluk kosullar
cok stk degildi. Bir kiittiphane vards, biitiin giin okudum. Polis midir(, futbol
oynamaya gitmemize bile izin veriyordu, giris icin para bile ddemiyorduk. Mag-
lara polislerin de bizimle gelmesi gerekiyordu, sadece bu isim listesine adimiz ya-
ziliyordu. Cammiz isterse meyhaneye gidip rak icivor, kagit oynuyorduk. Bir po-
lis memuru da bizimle geliyordu gerci, ama ge¢ olunca 'Hapishanenin nerede ol-

dugunu biliyorsunuz nasil olsa’ deyip, evine gidiyordu. "*

1955 Aralik sonuna kadar, KTC'nin saldirilar tesvik ettikleri gerekgesiyle
tutuklanmisg olan 87 yoneticisi tahliye edilirken, 17 kist hakkinda 12 Subat
1956'da dava agildi.**

Saniklar arasinda, yabanci bir iilkeye karsi diigmanca beyanat, tahrik, sid-
det olaylarina destek vermek ve delilleri yok etmekle suglanan Kamil Onal; ya-
banci bir iilkeye kargi diigmanca beyanatla suglanan Hikmet Bil, Orhan Birgit ve
Hiisamettin Candztiirk; yabanci bir iilkeye karsi diismanca faaliyet, miihiir sok-
mek ve delilleri imha etmekle suglanan 6grenciler Aydin Konuralp, Hursit Sah-
suvar, Oztiirk Candztiirk ve Giindiiz Go16nii ile yabanci bir iilkeye kars1 diis-
manca beyanat ve saldirilar tesvik etmek ve destek vermekle suglanan Miirsit
Yolgegen, Serafim Saglamer, Osman Tan ve Mustafa Eroglu da bulunuyordu.**

Bu iddianamede ayirt edici olan husus, KTC Yonetim Kurulu iiyeleri Bil,
Birgit ve Canoztlrk'un yalnizca, subelere gonderilen mektup ve Taksim Meyda-
ni'nda Rum gazetelerinin yakilmasi gerekcesiyle suglanmis olmalaridir; tahrik ya
da siddet eylemlerinin desteklenmesi nedeniyle bir suglama s6z konusu degildir.
KTC iiyelerinin ya da 6grenci orgiitlerinin, hiikiimet {iyelerinin talimatlar1 dog-
rultusunda saldirilara katildiklarini agikladiklar1 ifadelerin yer aldig: polis rapor-
lar1 mahkemeye sunulmus olmasina ragmen, bu ifadeler iddianamelerde yer al-

mamustir. DP ocak orgiitlerinin idarecileri ve siradan iiyelerinin katilimi da,

344 Gindiz G, ile mulakat, 12.05.2002.

345 AESF, Fahri Coker Dosyasl, Tevkif ve Tahliye Durumu, Subat 1956; AA PA 9 Turkiye 205-01/92.42, Ankara Buyukelgilig
Raporu, 28.01.1957.

346 NARA 782.00/2-2056, istanbul Baskonsoloslugu Raporu, 20 02.1956

68



BAS AKTORLER

iddianamenin hazirlanmasinda mahkeme tarafindan dikkate alinmamustir. Ayrica
Kéamil Onal'in MAH igin galistyor olmasi da iddianamede yer almanustir.

Ocak 1955le mahkemeye, Emniyet 1. Sube'nin hazirladig: bir fezleke ulas-
mustir; burada MAH'm saldirilari organizasyonuna karismasi ve Onal ile isbirligi
yapmasinin yani sira, DP iiyelerinin saldirilara katilimu ile ilgili bilgiler de sunul-
mustur. Fakat, Emniyet Umum Miidiirii Kemal Aygiin, bu fezlekeyi, Komin-

formun®’

Kibris sorunu ile ilgili faaliyetlerinin dikkate alinmadig1 gerekcesiyle
reddetmis ve MAH'a bagli General Sevki Mutlugil'den yeni bir fezleke hazirlanma-
sii talep etmistir.**® Bu fezlekede 6ncelikle, genel olarak Kominform'un ortaya
¢ikma kosullart ile ¢aligma yontemleri tammlanmis ve Turkiye Komdinist Partisi
(TKP) ile igbirliklerinin kanit1 olarak da Orgiitlerin siyasi brostiirlerinden yapilan
alintilar gosterilmistir.**® 6 Eyliil 1955 olaylarmmn incelenmesi, agikga burada Ko-

mintern'm yontem ve ¢alisma bigiminin®° kullamlmus oldugunu ortaya koyacakt:

"Osmanli Imparatorlugunda din ézgiirliigii vard. Gayrimiislimlerin dini mevki-
leri ve mezarliklar: ozel koruma altindaydy; ancak bu sekilde azinliklar dinlerini
ve dillerini bugiine kadar koruyabildiler. Cumhuriyetin kurulmasimdan sonra da
bu ilkeler siirdiiriildii. Sadece Kominform ve Komintern'in belli amaglar: nede-
niyle Rum vatandaslarimiza saldirilabildi (...] Milli bir isyan bahanesiyle Turk-
Yunan dostlugu, Balkan Pakt ve NATO birligi sabote edilmek istendi.”™

Komintern'in saldirilara karigmasina kanit olarak, Sovyetler Birligi'ne firar
eden sair Nazim Hikmet'in Kibris'taki Tiirk iscilere hitaben yazdig1 ve Tiirk isci-
leri, adanin emperyalist diktatdrlerine kars1 Yunan iscilerle birlikte hareket etme-
ye cagirdign iki mektup gosterilmistir.*** Sadece MAH'm bu son fezlekesi, iddi-

anameye resmi dayanak olusturmustur. Olaylarda komiinistlerin parmag:

347 Kominform, Kominist Enformasyon Burosu igin kullanilan bir kisaltmadir. Kominform, 30 Eyiul 1947'de, SSCB'nin, ABD'nin
Marshail Planr'na kargi tepki olarak kurulmustur. Orgiitin gérevi, diinyadaki komdiinist ve isgi partilerin arasinda igbirligini
saglamakti.

348 AESF, Fahri Coker Dosyasi, Emniyet 1, Sube Mudurligince hazirlanan fezlekeye not, Ocak 1956

349 AESF, Fahri Coker Dosyasi, Milli Emniyetce hazirlanan Kominform taktikleri ve Kibris olaylari mevzuunda muhtira, Ocak 1956.

350 Komintern (Komiinist Enternasyonal), uluslararasi, asiri sol egilimli bir birliktir. Orgiit, ispanya i¢ Savasi sirasinda, uluslararasi
tugaylar safinda yer almistir.

-

351 AESF, Fahri Coker Dosyasi, Milli Emniyetce hazirlanan Kominform taktikleri ve Kibris olaylari mevzuunda muhtira, Ocak 1956.
352 AESF, Fahri Coker Dosyasi, Milli Emniyetce hazirlanan Kominform taktikleri ve Kibris olaylari mevzuunda muhtira, Ocak 1956.
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oldugunun bir baska kanit1 olarak, bas davali KAmil Onal'm MAH igin Liib-
nan'da bulundugu sirada Komintern'le isbirligi yaptig1 iddia edilmistir. Buna go-
re, Onal burada komiinist ve "sol goriislii" kisilerle iliski kurmus ve saldirilarin

%3 Onal'n MAH'la yaptig1 is-

organizasyonu sirasinda bunlardan yararlanmusgtir.
birliginin KTC {iyesi oldugu siirece de devam ettigine dair bilgiler tanik ifadele-
rinde dile getirilmis olsa da, mahkeme bu gercegi gormezlikten gelmistir.
Onal'in MAH'taki gorevinin KTC ile olan iliskisinden once bittigi, dolayisiyla
Onal'in grencilere yaktirdigi delilin de MAH'a ait belgeler olamayacag gorii-

siinden hareket edilmistir.***

Mahkemenin bu varsayimiyla, MAH'!n saldirilarin
organizasyonuna katilmis olma olasilig1 dislanmustir.

Orfi idarenin sona ermesinin ardindan, 12 Subat 1956'da askeri mahkeme ta-
rafindan baglatilan 17 sanikli yargilamaya, yine kamuoyuna kapali olan sivil bir mah-
keme tarafindan devam edildi. 14 Ocak 1957 tarihli iddianame, saniklar1 su grupla-
ra ayirmaktaydi: dis giiclere karsi diismanca beyanat vermekten yargilanan KTC iiye-
leri; saldirt ¢agrisinda bulunan saniklar, halk: basin yoluyla tahrik eden gazeteciler;
ve 6grenci federasyonu binasindaki polis mithriine zarar vermekle suglananlar.3*

24 Ocak 1957'deki durusmada, Istanbul 1. Ceza Mahkemesi hakimleri, sa-
niklarin beraatina karar verdi. Savci, bu durusmada saniklar igin su gerekgelerle
beraat talep etmisti: Kibris, tarihsel olarak bir Tiirk adasidir ve anavatandan sa-
dece birka¢ deniz mili uzakliktadir. Yunanistan ve Kibris'taki Tiirk aleyhtar kis-
kirtma faaliyetleri, iiziicii olaylarin ¢ikmasina vesile olmustur. Savcinin beraat ta-
lebine mahkeme, su gerekgeyle katilmaktaydi: Ne polis incelemelerinden, ne Orfi
Idare Mahkemesi ve sivil mahkemedeki yargilamadan, ne de saniklarin birbiriyle
tutarli ifadelerinden, mahkemenin adil bir takdire dayanarak mahk{imiyet
kararmi gerekgelendirebilecegi deliller ortaya ¢ikmistir. Saniklar, sug isleme kas-
tiyla hareket etmemislerdir. Bu nedenle hakimler oybirligi ile, saniklarin hakla-

rinda agilan tiim davalardan beraat etmelerine karar vermistir.**°

353 NARA 782 00/2-2056, Istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 20 02,1956
354 Yukarida belirtilen kaynak.

355 AA PA 9 Tiirkiye 205-01/92.42, Ankara Biiyiikelgiligi Raporu, 28,01.1957
356 AA PA 9 Tiirkiye 205-01/92.42, Ankara Bilyiikelgiligi Raporu, 28.01,1957
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istanbul Ekspres Gazetesi ve Milli Emniyet Hizmetleri (MAH)

Saldirilarin planlanmasinda MAH'"m katkisi, 6ne siiriilen delillere ragmen, si-
vil mahkeme tarafindan da dikkate alinmadi. Oysa, MAH calisanlart hem Sela-
nik'teki bombalama eylemine, hem de bu olayin sansasyonel bicimde 6 Eyliil
1955 giinii 6gleden sonra Istanbul Ekspres gazetesinde duyurulmasma katilnuslar-
di. 5 Eyliil 1955 gecesi Selanik'teki Tiirk Konsoloslugu'nun bahgesinde bir bom-
ba patlamisti. Amerikan Biiytikel¢iligi'nin bir calisanina yiiksek diizeyli bir biirok-
rat tarafindan gizli olarak iletilen bir bilgiye gore, bu olay bir "ajan-provokator"” ta-
rafindan, istanbul'daki saldirilar1 hakli géstermek amaciyla gergeklestirilmisti.®’

Gergekten de, Emniyet'in yaptigi aragtirmalarda ortaya ¢iktigi tizere, sadece
camlarm kirllmasina yol agan bombalama eyleminde, bomba konsoloslugun bahge-
sine disaridan atilmamus; tersine, patlamaya konsolosluk binasinin iginde bulunan
bir kisi yol agmus olmaliydi.®® Séz konusu "ajan-provokatdr”, 6grenci Oktay En-
gin'di.**® Engin, Yunanistan'daki Tiirk azinligin bir iiyesi olarak Selanik'te yastyor ve
gordiigii hukuk egitimi, Tiirk devletinin verdigi bir bursla karsilantyordu.*® Olay ye-
rine yakin bir yerde bulunan Oktay Engin ve konsoloslugun bekgisi olan Hasan
Ucar, Yunan makamlarinca tutuklandilar ve haklarinda dava acildi.*" Patlama sira-
sinda Ankara'da bulunan Bagkonsolos Mehmet Ali Balin, Yunan savciligi tarafindan
"Konsolosluk gorevlisi Mehmet Al Tekinalp' diplomat bagajinda {i¢ bombay1 Sela-
nik'e gotiirmeye tesvik etmek ve 5 Eyliil 19552'te patlama talimatim veren sifreli bir
telgraf yollamakla" suglandi.*®* 17 Temmuz 1956'da, Atina'daki Tiirk bilytikelgisinin,
Selanik'teki Tiirk Konsoloslugu ile istanbul'daki Yunan Konsoloslugunun kapatilacag
tehdidinde bulunmasi iizerine, bagkonsolos ve vekiline karsi agilan dava distirildi;

Ugar ve Engin de gegici olarak serbest birakildilar.** MAH {yesi olan Oktay En-

357 PRO FO 371/123858, RG 10344/6, istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 22.12.1955

358 AA PA 235 Tirkiye 211-00/94.08, Atina Buytikelgiligi Raporu, 19.09.1955.

359 Demirer, 6 Eyliil 1955 Yassr/ada 6-7 Eylill Davasi, s. 374; Arif Demirer'in kendisiyle yaptigi bir miilakatta, Engin, kendisinin ya da
Hasan Ucar'in konsolosluk binasindaki patlamada sorumlulugu oldugunu reddetmektedir. Demirer, 6 Eylul 1955 Yassiada 6-7
Eylil Davasy, s. 357

360 Dosdogru, 6-7 Eylil Olaylars, s. 99

361 AA PA 235 Tiirkiye 21 1-00/94.08, Atina Biiytkelgiligi Raporu, 19.09.1955

362 PRO FO 371/123858, RG 10344/6, Istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 22.12.1955.

363 AA PA 9 Turkiye 205-00/92.42, Selanik Baskonsoloslugu Raporu, 23.06 1956
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gin'e, eylemi karsihginda mal yardim ve mevki sozil verilmisti.®® Giimiilcine'deki
Tiirk konsolosunun yardmuyla, Engin, 22 Eyliil 1956 giinii Tirkiye'ye getirildi.*®
Bagbakan Adnan Menderes ve Istanbul Valisi Fahrettin Kerim Gokay'n sahsi talimat-
lartyla Engin, 1956 yili sonunda belediyede bir ise yerlestirildi.** MAH icin cesitli go-
revler tstlendikten sonra ise, Nevsehir'e once kaymakam, sonra da vali oldu.®’
Goriintirde 6 Eyliil'dek: olaylarin ¢ikmasina vesile olan, Selanik'te Atatiirk'iin
dogdugu eve yapilan saldirtyla ilgili haber, 6 Eyliil giinii ciddi basin organlarinda
degil, sadece bir bulvar gazetesi olan ve o giin olagandisi sekilde yiiksek bir sayida
basilan Istanbul Ekspreste, eylemlerin baglamasindan sadece birkagc saat once,
oldukga abartili bir bigimde verilmisti.*® Gazetenin ayni giiniin 6gleden sonrasin-
da ¢ikan ikinci baskisinda, Kdmil UOnal'n su sézlerine yer veriliyordu: "Bu,
bardag; tasiran son damla oldu."*® istanbul Ekspres'in Demokrat Parti'ye yakinhig ile
bilinen editérii Mithat Perin, ayaklanmalardan sonra yakalandi; ancak,
tutuklandik-tan iki saat sonra Menderes'in talimatiyla serbest birakildi.*™ Perin‘in
MAH ile igbirligi yaptigi, kendisinin 1960 yilinda MAH'a yazdigi bir mektupta
ortaya cikmustir. Perin bu mektupta, orgiit i¢in iistlendigi gorevlen siraliyor ve
karsiliginda da gazetesi Istanbul Ekspres i¢in mali yardim talep ediyordu.?”
istanbul Ekspresin o gunkii editorii Goksin Sipahioglu, kendisiyle yapilan
bir roportajda, 6 Eyliil 1955'teki saldirilarin MAH tarafindan organize edilmis ol-
dugunu anlatmistir. Bir tuggeneral, Ozel Harekat Dairesi'nin yapis1 ve calisma
yontemleri konusunda bir gazetecinin 1991 yilinda kendisiyle yaptigi réportaj-

da, Sipahioglu'nun bu agiklamasini onaylamistir:

"Elbette 6-7 Eyliil saldirilan Ozel Harp Dairesi tarafindan planlanmigt. Olaga-
ntistii planl bir operasyondu ve amacina da ulagti. Sorarim size; bu, swa dist ba-

sarul bir eylem degil miydi?" 372

364 Yassiada, Yiksek Adalet Divani Tutanaklari, 6-7 Eylil Hadiseleri, Tanik ibrahim Oguz, s. 136

365 NARA 781 00/9-2656, istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 26 09 1956

366 Yassiada, Yilksek Adalet Divani Tutanaklari, 6-7 Eylil Hadiseleri, Tanik ismail Tamgelik, s. 379

367 Dosdogru, 6-7 Eylil Olaylar, s. 384.

368 AA PA 270 Tirkiye 21 1-00/92.42, istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 14.09.1955

369 AA PA 9 Tirkiye 205-01/92.42, Istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 13.03.1956.

370 TBMM ZC, Devre 10, igtima 2, cilt 9, 23. inikat, 13.01.1956.

371 Soner Yalgin, Dogan Yurdakul (Der.), Bay Pipo -Bir MIT Gérevlisinin Yasadigi Yagami, Hiram Abbas-, Istanbul, 2002, s. 49 372
Milliyet, 01.06.1991
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Hukumet Uyeleri

Istanbul'daki Alman ve Ingiliz Baskonsolosluklarinin raporlarma gére, hiikiimet
tarafindan en azindan Cumhurbaskani1 Celal Bayar, Basbakan Adnan Menderes, igisleri
Bakan1 Namik Gedik, Disisleri Bakan1 Fatin Riistii Zorlu ve Istanbul Valisi Fahrettin
Kerim Gokay, saldirilarin hazirlanmasina katilmiglardi; her seyden 6nce amag, Londra

373
k

Konferansi iizerinde baski olusturma ve dikkatleri i¢ politikadaki sorunlardan

uzaklastirmakt.*"

Ancak, yabanci gozlemcilerin hemfikir olduklar1 bir bagka nokta,
olaylarin vardigi boyutun hiikiimet iiyelerinin kendileri i¢in de biiyiikk bir surpriz
oldugudur.®”

Amerikali diplomatlarin, Tiirk hiikiimetinin 6-7 Eyliil Olaylarinda sorumlulugu
olup olmadigi konusunda baslangigta tereddiit etmeleri, "Washington'a yollanan ilk
raporlarda komiinistlerin olast katilimindan ve Emniyet teskilatinin sivil kargasalar
denetim altina almaktaki yetersizliginden soz edilmesine neden olmustur.*”® Ancak,
Amerikan Konsoloslugu'nun daha sonraki raporlarinda, hiikiimetin saldir1 hazirliklarina
katkisina deginiliyor ve giivenlik giiclerinin pasifligi yetersiz donanimlarina ya da
beceriksizliklerine degil, hiikiimetin olaylara miidahale edilmemesi konusundaki
talimatina dayandiriliyor.*”” Raporlardan birinde, saldirilarin baslangicinda Bayindirlik
Bakanligi'na ait "0026" plakali resmi bir aracin i¢inde bulunan kigilerin talimatlar
vererek, yikim igin gerekli aletleri arabadan ¢ikarip paylastirdiklarindan séz ediliyor.>”
Diplomatlarin, hiikiimetin bu boyutlarda bir saldiriy1 planlamis olamayacagini tahmin
etmelerinin nedeni her seyden 6nce, yikim eylemlerinin tiim iilke i¢in buyik ekonomik

zararlara yol agmis olmasi ve saldirilar nedeniyle Yunanistan gibi siyasi miittefiklerle

ciddi catigmalar ¢ikmasinin arzu edilmis olamayacagldlr.379 Bunlarin disinda,

37

374 AA PA 270 Tirkiye 211-00/92.42, Istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 10.09.1955; PRO PREM 11834/479, istanbul
Bagskonsoloslugu Raporu, 03.10.1955

375 AA PA 270 Tirkiye 21 1-00/92.42, Istanbul Baskonsoloslugu Raporu, 10 09.1955; PRO FO 371/117717, RG 1016/22, istanbul
Bagskonsoloslugu Raporu, 15.10.1955

376 NARA 782.00/1-2155, istanbul Baskonsoloslugu Raporu, 01.12.1955

377 NARA 782.00/9-2955, istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 25.09.1955

378 NARA 782.00/9-1255, istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 12.09.1955

379 NARA 782.00/1-2155, Istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 01.12.1955; PRO FO 371/117712, 10344/98, Istanbul
Baskonsoloslugu Raporu, 04.11.1955.

w

Bkz. B6lum 3: Kibris Sorunu.
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saldirilarm oldugu giinlerde istanbul'da pek gok uluslararasi kongre,*® 6zellikle
de Diinya Bankasi baglantili kongreler diizenlenmis bulunuyordu ve dolayisiyla
olasi bir prestij kayb1 kadar, {ilkenin kredi derecesini olumsuz yonde etkileyebi-
lecek gelismelerden de korkulmus olmaliyd.*®" Gergekten, istanbul'daki Emniyet
Bagmiifettisligimin de 6grendigi iizere, hiikiimet smirli bir saldir1 planlamis,

ancak bu plan daha sonra kontrolden ¢ikmugti:

"Hiikiimetin Yunanistan'a baski yapmak amaciyla diin Beyoglu'nda kiiciik saldi-
rilar planladigy, ¢ok gizli sekilde 6grenilmistir; saldwilar ongoriilenin disinda bir
boyut kazaninca, siddet eylemlerinin komiinistlerin isi olarak gosterilmesine

g 381
karar verilmigtir.”

Sadece Istanbul Valisi Gokay, sonradan yapilan bir toplantida, "smrli" sal-
dirinin miimkiin olmayacagini, bu nedenle de istanbul Rumlarinin 6 Eyliil 1955
glinii evlerinden c¢ikmamalarinin tavsiye edildigi haberini Rum patrigine
ulagtirdigini aciklamstir.*® Emniyet basmiifettisi, Bagvekalet Kalem-i Mahsus
Miidiirliigii ajaninin bu raporu iizerine, bagbakani "saldirilarin hazirlanmasi hu-
susunda siipheli durumda birakacak" herhangi bir aragtirma yapmama talimati
ald1.®® Disisleri Eski Bakam Fuat K&priilii, Nisan 1960'da, Istanbul Valisi Gokay
vasitasiyla 6zellikle Bayar, Menderes, Zorlu ve Gedik'in saldirilarin organizasyo-
nunda sorumlulugu oldugunu 6grendigini agikladi.®®* Fakat, saldirilarin plan-
lanmasinda katkis1 olan bazi hiikiimet tiyeleri de, siyasi olarak gii¢ durumda
kaldiklarinda ya da giivendikleri kisilerle yaptiklart konusmalarda, &zellikle
Bagbakan Adnan Menderes'in olaylarin planlanmasinda sorumlulugu bulundu-
gunu telaffuz ediyorlardi.

Istanbul Valisi Gokay calisma arkadaslarma, 6zellikle Menderes ve Gedik'in

hadiselerin asil diizenleyicisi olduklarini, sik¢a tekrarlamistir:

380 Uluslararasi Kargilagtirmali Hukuk Bilimleri Kongresi, Bizans Tarihgileri Kongresi, Uluslararasi Universite Dernekleri
Kdngresi, Uluslararasi Kriminologlar ve Polisler Kongresi; Dosdogru, 6/7 Eylul Olaylary, s. 28.

381 AA PA 270 Tirkiye 211-00/92.42, Istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 10.09.1955

382 AESF, Fahri Coker Dosyasi, Emniyet 1. Sube Miidiritigi'nce hazirlanan Fezleke, Ocak 1956.

383 Yassiada, Yiiksek Adalet Divani Tutanaklari, 6-7 Eylul Hadiseleri, Tanik Nevzat Emrealp, s. 122

384 Yassiada, Yiksek Adalet Divani Tutanaklari, 6-7 Eylul Hadiseleri, Tanik Nevzat Emrealp, s. 122.

385 Yassiada, Yiksek Adalet Divani Tutanaklari, 6-7 Eylul Hadiseleri, Tanik Nuvit Yetkin, s 161
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"Onlar [Menderes ve Gedik (v.n.)] diizenlediler, her seyi yerle bir ettiler, simdi
de bir kurban arwyorlar. 'Gestapo sefi' icisleri bakani, diin aksam bana, halk ra-
hat birakmanuzi soyledi. Milli bir halk ayaklanmastynus. Simdi gorsiin bakalim,

milli halk ayaklanmasi neymis. "%

Vali Gokay, saldirilarin ardindan, 6nce istifa dilekgesi verdi. Ancak, istifa
ederse Menderes'in onu oOrfi idare mahkemeleri 6nunde olaylardan sorumlu tu-
tabilecegini diislinerek, istifasini geri ¢ekti. Zira, diinya kamuoyunu sakinlestir-
mek i¢in bir giinah kegisi araniyordu.*®’ Ayaklanmalarin bitisinden sonra Anka-
ra'da diizenlenen DP grup toplantisinda, Menderes'in istegiyle, "bu tarz agikla-
malar sorusturmayi tehlikeye atabilecegi'nden, olaylarin ¢ikis nedenleri lizerin-
de tartisiimadan, sadece 6rfi idare ilaninin oylamast yapilmustir.**® Ancak oturum
sirasinda, olaylarin sorumlulugunu gorevinden cekilmis bulunan Igisleri Bakani

Namik Gedik'e yiikleyen bazi konusmalar olunca, Gedik su tehditte bulundu:

"Basbakan burada ifade vermemi istemiyorsa, benim hadiselerle ilgili bir sorum-

lulugumun olmadigint burada soylemelidir. Eger ben sorumlu olarak goriiliiyor-

. . 1389
sam da, konusmama izin verin."

Bunun tizerine Menderes, Gedik'in higbir sekilde 6 Eylil'deki olaylarla il-

gili sorumlulugu bulunmadigini, aksi olsayd: Gedik'i kendisinin istifaya davet

390

edecegini agikladi.™ Hiikiimet liderlerinin biiylik oranda saldirilarin hazirlan-

masinda pay1 olduguna dair yiiriitiilen tahminler, 6zellikle bu kisilerin saldirila-
rin basinda vermis olduklar tepkiye de dayandirilmaktadir. 6 Eyliil 1955 aksa-
mi1 Adnan Menderes ve Celal Bayar, Ankara'ya gitmek iizere Istanbul'dan ayril-
dilar. 6-7 Eyliil'deki olaylar daha aksam 19.00'da, yikici niteligini ortaya koy-

mustu; hatta Menderes, eylemleri Taksim Meydani'nda arabasinin i¢inden izle-

misti.* Yine de iki devlet adam, herhangi bir miidahalede bulunmadan,

386 Yassiada, Yiksek Adalet Divanr Tutanaklan, &7 Eylul Hadiseleri Tanik, ismail Tamgelik, 5 206,

387 Yasuada, viksek Adalet Divaru Tutanaklar, 6.7 Eyiul Hadiseleri, Tamk Aziz Qzan, 5. 140

228 ‘vasmada, Yiksek Adalet Divarn Tutanaklar, &-7 Eylil Hadiseleri, 5 473

289 vassrada, Yiksek Adalet Divare Tutamaklar, B-7 Eylil Hadwseleri, s 473,

390 Yasugda, Yuksek Sdaiet Divarn Tutanaklan, 67 Eylil Hadseter:, 5. 21,

391 Yasmada, Yuksek Adafet Devan Tutanaklan, 67 Evidl Hadiselery, 5. 122, CADN B Seri C 26, istanbul Baskorsolaslugu
Raporu, 02.0% 1955,
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%92 fcisleri Bakani Namik Gedik ise Istan-

Ankara yolculuklarma devam ettiler.
bul'da, Vilayet'te kalip, artan siddet olaylar1 nedeniyle Vali Gokay'a ulagsmaya ¢a-
lisan emniyet giiclerine "s6z konusu olaylarin milli bir halk ayaklanmasi oldugu-
nu" sdyleyerek, miidahale etmemeleri yoniinde oradan talimat vermisti.**

Hatta, Izmir Valisi Kemal Hadimli, Izmir'deki ayaklanmalar sirasinda izle-

yiciler arasinda bulunuyordu.®*

Hadimli, gostericilerin gerceklestirdikleri yikim
eylemlerini "Izmir'in yiiziinii agarttiniz, tesekkiir ederim" diyerek dvmiis, yine
aym gostericiler tarafindan omuzlarda tasmmust1.>* Bazi polis memurlari, Yunan
pavyonunun tahrip edilmesi esnasinda, gostericilere saldirganca muamele etme-
meleri i¢in, Vali Hadiml1 tarafindan uyarllmlslardl.396

Basbakan Adnan Menderes'in saldirilarin hemen ardindan bazi kisileri go-
revlerinden almas1,*’ daha cok diinya kamuoyunu etkilemeye yénelik kararlar-
di; boylelikle "felaketi" engellemeyenler cezalandirilmis oluyordu. Nitekim, Ara-
lik 1956'da, suglamalarin aydinlatilmasi i¢in mahkeme ve Meclis tarafindan yii-
riitiilen sorusturmalar heniiz neticelenmemisken, Igisleri Bakan1 Namik Gedik,
iic general, Milli Emniyet sefi, Izmir valisi ve izmir'de bulunan askeri birliklerin
kumandan ile istanbul Emniyet miidiirii yeniden gérevlerine dondiiler.>®

1960 Mayis'indaki askeri darbeden sonra, Cumhurbagkan1 Bayar, Bagbakan
Menderes, Disisleri Bakam Zorlu ve Bakan Kopriilii, diger suglamalarin yani sira, 6
Eyliil 1955'teki olaylar nedeniyle de, Yassiada'daki askeri mahkemede yargilandilar.
6 Eyliil 1955 ile ilgili davada, yukarida ad1 gecen siyasetgiler, Rumlarn Tiirk vatan-
das1 olarak Anayasa tarafindan giivence altina alinmig olan temel haklarim ¢ignemek
ve Tiirk yurttaglarini gosteri ve siddet olaylarina tesvik etmekle suglandilar.®® izmir
Valisi Hadimls, Istanbul Valisi Gokay ve Emniyet Miidiirii Alaaddin Eris, siddet olay-

larinin engellenmesi igin gerekli dnlemlerin alinmadigi gerekgesiyle suglandilar.*®

392 AA PA 270 Tirkiye 21 1-00/92.42, istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 17.12.1955

393 Yassiada, Yiksek Adalet Divani Tutanaklari, 6-7 Eylil Hadiseleri, Tanik Selguk Emre, s. 269
394 PRO PREM 1 1 834 479, Istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 13 09.1955.

395 Yassiada, Yiksek Adalet Divani Tutanaklari, 6-7 Eylil Hadiseleri, s. 303.

396 Yassiada, Yiksek Adalet Divani Tutanaklari, 6-7 Eylil Hadiseleri, s. 277

397 Bkz. B6Ium 1: Olaylarin Ardindan Hikumetin Aldigr ilk Onlemler.

398 AA PA 9 Tiirkiye 010-02/92.42, istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 20.12 1956

399 Yassiada, Yiksek Adalet Divani Tutanaklari, s 470

400 Yassiada, Yiksek Adalet Divani Tutanaklari, s. 480.
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Selanik Bagkonsolosu Mehmet Ali Balin ve vekili Mehmet Ali Tekinalp, tniversite
ogrencisi Oktay Engin ve konsoloslugun bekgisi Hasan Ugar, bomba temin etmek ve
Selanik'teki baskonsoloslugun bahgesinde patlamaya neden olmakla suglandilar.**
Mahkeme Bayar, Menderes ve Zorlu'nun suglu olduguna hitkmederken, Koprild,
Balin, Tekinalp ve Engin'i sugsuz buldu. Gokay ve Eris'in suglar1 ise zaman agimina
ugramlstl.402

Her iki davada da (istanbul ve Yassiada) mahkemelere, saldirilarin hiikiimet
onciiliigiinde, gizli servis ve DP Parti teskilati ile isbirligi halinde ve devletce
yonlendirilen cesitli derneklerle (6grenci ve genclik orgiitlen, sendikalar ve KTC)
birlikte hareket edilerek gergeklestirildigine dair kanitlar sunulmus olsa da, hiikiimler
verilirken bu ortaklik dikkate almmadi. Istanbul durusmalarinda (1955-1957) DP
iiyelerinin, hiikiimet liderlerinin ve MAH'!n saldirilardaki rolii, Tiirk devletinin
olaylardan mesul oldugu gercegini gizleyebilmek adina gormezlikten gelindi. KTC her
ne kadar suclanmig olsa da, yonetici kadrolari, muhtemelen bir mahkiimiyet karari
¢tkmasi durumunda "hiikiimet iiyelerinin sorumluluklarini ifsa edecekleri”" tehdidinde
bulunduklarindan, beraat ettiler. Yassi-ada'daki askeri mahkemenin durusmalarinda ise,
bu kez, siddet olaylarinin sorumlusunun yalnizca hiikiimet tiyeleri oldugu ispatlanmaya
calisildi. Bu davalarla, 1960 Mayis'indaki askeri darbe mesrulastirilmak isteniyordu.
Mahkeme baskaninin 6 Eylil 1955 Olaylar1 davasinda yaptigi bir agiklamada,

durusmalarin asil niyeti meydana ¢ikariliyordu:

"Sizin i¢in oldugu gibi [Zorlunun avukati kastediliyor (y.n.)J, vatandas ic¢in de bu
davanmin anlami biiyiik. Burada, on yil boyunca iktidarda olan bir rejim

4
yargilaniyor.” 03

Dolayistyla mahkeme, saniklari suglayabilmek i¢in, kismen dogru olmayan tanik
ifadelerini kullamyordu.*® KTCnin, MAH'n, sendikalarin ve &grenci orgiitlerinin

saldirilara karismis olmasi, mahkemenin hiikiim verme siirecinde

401 Yassiada, Yuksek Adalet Divani Tutanaklari, s 481

402 Demurer, 6 Eylul 1955 Yassiada 6-7 Eylil Davasi, s 341
403 Dosdogru, 6-7 Eylil Olaylars, s. 243

404 Demirer, 6 Eylil 1955 Yassiada 6-7 Eylul Davasi, s. 417.
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dikkate alinmamsti. KTC iiyelerinin sugsuzlugu, Orfi Idare Mahkemesi'nin
1957 yilinda verdigi karara dayanarak, "kanitlanmus" olarak kabul edildi.*®
MAH, 1960 yilinda halen askeri teskilatin bir par¢asiydi. MAH c¢alisanlarindan
siiphelenilmesi, askeri rejimin subaylarinin da suglanmasini beraberinde
getirebilirdi. Muhtemelen bu nedenle, sanik avukatlari, MAH'm yonetici ya da
iiyelerinin dinlenmesi yoniindeki taleplerini*® defalarca dile getirdilerse de,
mahkeme bu talebi "MAH'!n saldirilardaki yerinin 1956 yilindaki fezlekeyle®”’
zaten aydinlatilmis oldugu" gerekgesiyle acikca reddetmisti.*® Boylece Yas-
siada'daki durugmalarda Demokrat Parti {iyeleri, saldirilarin organize edilmesi ve
uygulanmasinin tek sorumlulari olarak gosterildiler. Sonug olarak, istanbul ve
Yassiada'daki durugmalar 6-7 Eyliil Olaylarii aydinlatmaya degil, 1955 ve 1960

yillarindaki siyasi rejimleri mesrulagtirmaya ve hakli ¢ikarmaya hizmet etti.

405 Bkz. Béliim 2: Kibris Tiirktur Cemiyeti'nin, Ogrenci Birliklerinin ve Sendikalarin Rolii.
406 Yassiada, Yiksek Adalet Divani Tutanaklari, s. 206, 437, 448.

407 Bkz, Bolum 2, istanbul Ekspres Gazetesi ve Milli Emniyet Hizmetleri (MAH).

408 Yassiada, Yiksek Adalet Divani Tutanaklari, s. 446.
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Perde Arkasi

VRUPA'YA 19. ve 20. yiizyillarda, kitlesel gocler, iskan-

lar ve siirglinler damgasini vurmustur. Sadece Diinya Sa-

vaslart doneminde yerlerinden edilen insan sayisi, 40 ila
80 milyon arasindadir. Halklarin bu sekilde yer degistirmesi, an-
cak modern ulus-devletin gelisimiyle baglantili olarak anlasilabi-
lir. Ulus-devletlerin onciilleri, genelde farkli etnik topluluklar-
dan olugmus imparatorluklardi. Ulus-0ncesi grup aidiyetlerini
belirleyen unsur, bir etnisiteye mensubiyet degil, asiret, dere-
beylik ya da din gibi, toplumsal otoritenin biiriindigii ¢esitli bi-
¢imlerdi. Ancak modern devletin kurulmasiyla etnik ve kiiltiirel
birlik olarak tanimlanan ulus kavrami, yeni bir mesruiyet kayna-
&1 olarak ortaya ¢ikti. Cokuluslu imparatorluklarin dagilmasini,
etnik olarak homojen devletlerin kurulmasi ¢abasi izledi. 1919-
1920 Paris Barig Antlasmalar1 ve 1923 Lozan Antlagsmasiyla be-

lirlenen yeni devlet sinirlari, ayn1 zamanda "kendi devlet"ini

79



6-7 EYLUL OLAYLARI

talep edenlerin de beklentilerini gergeklestirecekti. Fakat bu antlagmalarin sonucunda
homojen ulus-devletler degil, i¢lerindeki etnik gruplardan birinin, ulusun kaderini tayin
hakkini kendinde gordiigii ve kendini yeni devletin tasiyicisi olarak tanimlarken diger
etnik gruplara azinlik statiisiinii atfettigi devletler olustu. Eski imparatorluklarin dilsel,
kiiltirel ve dini anlamdaki karmasikligi, devlet sinirlariyla tek bir etnisitenin
ortiismesini olanaksiz kildi. Yeni devletlerin sinirlar: igerisinde azinliklarin olusmasi
kagmilmazdi. Ancak, bu yeni devletlerin azinliklari, genellikle, ulus-devletin
homojenlestirilmes1 6niinde bir engel ve hatta tehdit olarak algilandi. Devletin yeni
mesruiyet zeminini meydana getiren unsur, etnik-kiiltiirel birlikti. Bu nedenle, diger
etnik gruplarin varligi, ancak yeni devletin bir zaafi olarak goriilebilirdi. "Devlet
biiyiigii" segkinlerin goziinde, azinliklar sadik vatandaslar degildi; devletlerin istikrarini
ve hayatta kalma sanslarini tehlikeye atan, geng ulus-devletin "gelecekteki hamleri" idi.
Biyuk imparatorluklarin sona ermesiyle, etnik olarak homojen bir ulus-devlet
paradigmasi, iskan, siirgiin, gog, tahliye ve soykirim bigiminde isleyen "etnik temizlik"
siirecini tiim Avrupa'da devreye soktu. Ozellikle etnik ve kiiltiirel karigimin ok karma-
stk oldugu ve vyerlesim diizenlerinin hicbir sekilde homojen ulus-devletlerin
beklentilerini karsilamadigi Balkanlar'da, yeni devlet sinirlari, ilgili etnik gruplarin
zaman zaman tehcir, yerinden etme, katliam ve karsilikli "hesaplagmalarin i¢ ige gectigi
goc¢ etme sureclerine maruz kalmasia yol agti.

Dilsel ve dinsel olarak karisik bir niifusa sahip olan Osmanli Imparatorlugu da, 19.
yiizyildaki ulus-devlet kurma cabalarindan payim aldi. 18. yiizyilin son yarisindan 20.
yiizyihn baslangicina kadar gegen siirede Yunanlilar, Sirplar, Romenler ve Bulgarlar
kendi bagimsiz devletlerini kurmuslardi. Ermeniler, Kiirtler ve Araplar arasinda da
ayrilik¢1 egilimler kendini gosteriyordu. Reform hareketi Tanzimat'mn biitlinlestirici
ideolojisi olan Osmanlicilik, imparatorluk halklarmin birbirinden farkli ¢ikarlarimni
parlamenter bir sistem c¢ergevesinde uzlastirmaya galisan bir deneme olarak ele
almabilir. Sultanin tiim tebaasi, ait olduklari din ya da etnik grup ne olursa olsun, bir ve
tek Osmanli devletinin yasalar Oniinde esit yurttaglar1 olacaklardi. 1908'den sonra Jon
Tirkler tarafindan da stirdiiriilen bu deneme, "eski" millet sisteminin sekiiler ve

demokratik’
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mesrulugu olan bir teritoryal devletle degistirilmesini ongdrityordu. Ancak, boylesi bir
deneme, Osmanli halklarinin ulusal kurtulus hareketlerini durdurmayacakti; bu
hareketlerin elitleri, kendileri i¢in daha elverisli olan eski sistemin gercevesi iginde, her
biri kendi uluslarinin yeniden doguslari igin galisiyorlardi.

Ancak, Jon Tirklerin Osmanlicilik tasarisinin bagarisiz olmasinin 6nemli bir
nedeni de, aslinda yeni bir anayasal diizenin tasiyicist olarak hizmet edebilecek
Miisliiman bir burjuva smifinin var olmayisinda goriilmelidir.

Ge¢ Osmanli Imparatorlugu'ndaki ulusal sorunun gelisiminde, 1913-14 yillar1
yeni bir donemin baglangicina isaret eder. 1912 yilindaki Balkan Savasi yenilgisi,
agirlikli olarak, halkin ulusal bilincinin heniiz az gelismis olmasina dayandirildi. Bu
nedenle, "ulusal ruh'un yeni bir "terbiyeye" tabi tutulmasi zorunluydu. Bu agidan
bakildiginda. 1. Diinya Savasinin ¢ikmasi da bir anlamda, yeni ulusal programi devreye
sokmak i¢in bir sans olarak goriildii. Bu ¢ergcevede atilan 6nemli bir adim, Avrupalilarin
tim ayricaliklarinin (diplomatik dokunulmazlik, vergi muafiyeti, kendi postanelerine
sahip olma, diisiik giimriik tarif oranlan) yasal zeminini olusturan "kapitiilasyon
sistemi"nin kaldirilmast oldu. Ayrica Tiirkce'nin ekonomik faaliyetlerde zorunlu
iletisim dili olarak belirlenmesiyle, agirlikli olarak Hiristiyan olan memurlarin
Musliiman olanlarla degistirilmesinin 6nii agilmis oldu. Boylece, savas kosullar1 altinda,
"ulusal burjuvazi"nin yaratilmasi i¢in gerekli sartlarin yerine getirilmesi saglantyordu.

Cokuluslu imparatorlugun ¢ekirdegini olusturan Kiigiik Asyanin etnik ve
demografik bakimdan homojenlestirilmesiyle ilgili kaygt da, bununla baglantiliyd.
Basarili bir ulus-devlet olusturmanin zorunlu 6nkosulu buydu. Bu baglamda 1915-16
yillar1 arasinda, yiliz binlerce (belki de 1 milyondan fazla) insanin hayatina mal olan,
Dogu Anadolu'daki "savag bolgesi"nde yasayan Ermeni niifusun tamamiin giineye
(Suriye ve Mezopotamya) siiriilmesi ya da Kii¢iik Asya'nin Rum-Ortodoks niifusuna
karst uygulanan iskdn politikast (1912-23), esas itibariyle, ulus-devlet ekseninde
gerceklestirilen homojenlestirme ¢abalariin sonuglari olarak degerlendirilmelidir.

Tirkiye'nin ulusal bagimsizligi icin siirdiiriilen direnis hareketinin siyasi

onderleri, onceleri Tiirkeiiliik ya da Tiirk milliyetciligi gibi kavramlar1 kullan-
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maktan kagindilar. Yeni sekillenen ulus, Islam iizerinden tanimlanmiyordu. Islami
kimligin vurgulanmasindaki amag, muhafazakar Miisliiman gruplarin oldugu
kadar, Anadolu'nun etnik kimligi birbirinden farkli Misliimanlarinin da Kema-
list harekete sadakatini kazanmakti. Bizzat Mustafa Kemal, 6rnegin Kiirtlerle ya-
pilan isbirligini "ortak din Islam"a ve "Ermeni tehlikesine dayandirmustir.*”®
1920 yilinin ilkbaharinda Meclis'te yaptig1 bir konugmada, vekillere ne sadece
Tiirk, ne sadece Cerkez ya da Kiirt olmadiklarini, dayanisma igerisindeki Ms-
liiman halk topluluklarinin temsilcileri olduklarint hatirlatmistir. Olusturmaya
kararli olunan birlik, yalnizca Tiirk, Cerkez ya da Kiirt bir birlik degil, tiim et-
nik unsurlar1 kapsayan, Miisliiman bir birlik olacaktir.410

Fakat Tiirkiye Cumhuriyetinin saglamlasmasiyla giderek uzaklasilan bu
¢ogulcu toplum goriisiiniin yerini, Tiirk milliyet¢iligi aldi. Ulusal direnis hare-
ketinin basariya ulagsmasinin ardindan, siyasi onderlik, gercekte bir Tiirk ulus-
devletin1 kurmay1 planladigini agiklayabilecekti. Bu baglamda, 1924 yilinda Va-
tandashik Kanunu ile ilgili yapilan anayasa tartismalarinda, Tiirk olmayan Miis-
liimanlarin adinin gegmemesi dikkat ¢ekicidir.

Acikea, yeni Tiirk kimligi, etnik olarak Tiirk olmayan Miisliimanlar1 da
kapsayacakti. Vatandaglik Kanunu Komisyonu'nun "Tiirkiye ahalisine, din ve irk
farki olmaksizin Tiirk itlak olunur" seklindeki Onerisi, milletvekili Hamdullah

Suphi Bey tarafindan, iilkedeki gayrimiislimlere atifta bulunularak elestirilmistir:

"Once Tirk kiiltiirini kabul edin [gayrimiislimlere sesleniyor (y.n.)]. Biz de o
zaman size Tiirk diyebiliriz. Ama siz siirekli dil ve dindeki farks vurgulayip, ay-
rilikgi egilimler sergiliyorsunuz. Ondan sonra da bize gelip, 'Bizi Tiirk olarak go-
rin' diyorsunuz. Siz bdyle muhalefet ederseniz, ben de sizin icin bir sey yapa-

. . e . . 11
mam. Zira, igtenliginize inanmiyorum.™

Milletvekili Celal Nuri Bey'in, kendilerine Tiirk vatandaghg: verilmezse Yahu-

di, Ermeni ve Rumlarin durumunun ne olacagiyla ilgili itiraz1 iizerine,

409 Baskin Oran, Atatiirk Milliyetciligi: Resmi ideoloji Diginda Bir inceleme, Ankara 1988, s. 98. 410

Fikret Adanir, Geschichte der Republik Tirkes, Mannheim 1995, s. 27.

411 Ergun Ozbudun, "Milli Miicadele ve Cumhuriyetin Resmi" Belgelerinde Yurttaslik ve Kimlik Sorunu”, Nuri Bilgin (Der.),
Cumbhuriyet Demokrasi ve Kimlik, Ankara 1997, s. 64

82



PERDE ARKASI

milletvekili Hamdullah Suphi Bey'in 6nerisiyle 88. madde su sekilde degistirildi:
"Tiirkiye ahalisine din ve 1k farki olmaksizin vatandaslik itibariyle Tiirk itlak olu-
nur." Bu dizeltinin anlami, gayrimiislimlerin yasalar 6niinde aym vatandaslik hak
ve O0devlerine sahip olmakla beraber, toplumda Tiirk olarak algilanmadiklaridir.
Yeni siyasi elit, Islamu Tiirkgiiliigiin 6nemli bir unsuru olarak tanimladi. An-
kara, Kuglk Asya'daki Rumlarla Yunanistan Makedonya'sindaki Tiirk azinligin
karsilikli olarak yerlerinin degistirildigi niifus miibadelesi i¢in kimlerin segilecegi-
nin, din kriteri esas alinarak belirlenmesinde 1srar etti.**? Turkiye ile Yunanistan
arasinda 30 Ocak 1923'te imzalanan niifus miibadelesi anlagsmasi, Lozan Barig
Antlagmasinin bir parcasiydi ve birinci maddesinde su hiikmii i¢eriyordu: "1 Ma-
yis 1923'ten itibaren, Tiirkiye'deki Rum-Ortodoks dinine mensup Tiirk vatandag-
lar1 ile Yunanistan'daki Islam dinine mensup Yunan vatandaslar1 miibadele edile-
cektir."**® Boylece, anadili Tiirkge olan ve Yunanca bilmeyen Pontus ve Kara-
man'daki Ortodoks gruplar, atesli itirazlarina ragmen Yunanistan'a yerlestirildiler.
Hiikiimet, Girit ve Makedonya'daki Miisliimanlar etnik kokenlerine bakmak-
sizin "Tiirk" olarak kabul etti. Burada s6z konusu olan, Yunanlar ve Tiirkler arasin-
da bir degis tokus degil, Rum-Ortodoks Hiristiyanlar ve Osmanli uyruklu Miislii-
manlar arasinda bir niifus miibadelesidir.”™* Niifus miibadelesi icin din kriterinin
temel alinmasiyla, yeniden iskan siirecinin biirokratik igleyisinin hizlandirilmasi ve
geng Tiirk devletinde yeni gayrimiislim topluluklarin olugmasmin engellenmesi
amaclanmigtir. Ulus, Mustafa Kemal tarafindan 1923te kurulan Cumhuriyet Halk
Partisi'nin program ve tiiziiklerinde*™® dil, kiiltiir ve ilkii birligi olan sosyal ve siyasal
bir topluluk olarak tamimlanmustir. Tirk milliyetciliginin diger uluslara "zarar
vermeyecegi”, onlarm "degerlerine saygi duyacagi ve onlari destekleyecegi" belirtil-
mistir. Bu resmi belgelerde temsil edilen ulus ve milliyetcilik anlayisi, dis iligkiler-
de sovenizmden ve yayilmaci politikalardan kaginirken, igeride etnik kimlik ya da

itk farki gozetmeden, ortak bir kiiltiir ve kimlik temeline dayanir.

412 Stephen P. Ladas, The Exchange of Minorities: Bulgaria, Greece and Turkey. New York 1932, s. 377

413 Stephen P. Ladas, The Exchange of Minorities: Bulgaria, Greece and Turkey, s 787

414 Bernard Lewis, Emergence of Modern Turkey, Londra 1961, s. 348

415 CHP Parti Programlar! ve Tizikleri igin bkz Taha Parla, Tirkiye'de Siyasi Kiiltiriin Resmi Kaynaklar, Kemalist Tek-Parti
Ideolojisi ve CHP'nin Altr Oku,/stanbul 1995, s. 17-154
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Fakat Kemalist milliyetgiligin, ulusun bu siibjektif taniminin yam sira, Tiirk
etnik kimliginin baskinligini, merkeziyetciligi ve gayrimiislimlerin bastirilmasini
iceren bir de "ikinci yiizii" vardir.""® Gercekten de gayrimislimlerin ve Tirk ol-
mayan etnik gruplarin diglanmasi, Cumhuriyetin kuruldugu 1923 yilindan sonra
artarak devam etmistir. Her ne kadar yeni kurulan devlet Hiristiyan azinliklarin
(Rumlar ve Ermeniler) 6zerklik haklarini devletler hukuku ¢ergevesinde giivence
altina almis olsa da, 1920'lerin ve 30'larin hiikiimetleri, zaman zaman agikca
asimilasyon politikalar1 izlemislerdir. Teorik olarak bakildiginda yasalar
karsisinda tiim vatandaslarin hak ve ddevleri birbirinin ayn1 goriinse de, glinde-
lik hayatta baskin Tiirk etnik kimligine aidiyet, devletin kimlik politikasinin te-
melini olusturmustur. Boylelikle ulus ingasi, modernlesme ve batililagma siireg-

lerine hiz kazandirilmak istenmistir.

Ekonomi ve Burokrasinin Turklestiriimesi

Hiikiimetin 6zellikle ekonomiye yonelik aldig1 siyasi onlemler, Tiirk etnik
kimliginin Cumhuriyetin tagiyic1 unsuru olarak diisiintildiigiinii belirgin bigimde
ortaya koyar. Acikca izlenen ekonomik milliyet¢i ¢izgi, ekonomi, sanayi ve
biirokrasinin Tiirklestirilmesini 6ngdriiyordu. Bu amagla 6nce 1923'te, tlim
iiyeleri ayni zamanda milletvekili de olan Milli Tiirk Ticaret Birligi kuruldu.*"’
Cumhuriyetin kurulusunun baslarinda milletvekilleri, tilkenin ekonomisinin
sekillendirilmesinde énemli rol oynamusti. Ornegin, 50 milletvekili ve yiiksek
mevkili biirokrat tarafindan kurulan "Milli Tiirk ithalat ve fhracat Toplulugu"
gibi bazi olusumlarin kurulmasina 6nciiliik edip, bunlar finanse ediyorlardi.*®
Tiirk hiikiimetinin destegi ve yeni kurulan Ticaret Birligi'nin yardimiyla,
oncelikle Tiirk isadamlarinin iilkenin finans ve bankacilik sektoriinde saglam
bir yer edinmeleri bekleniyordu. Birlik ayn1 zamanda gayrimiislimlere, 6zellikle

de Istanbul'dan ayrilan Rumlara ait isletmelerin satin alinmasinda

416 Parla, Turkiye'de Siyasi Killtiiriin Resmi Kaynaktan, Kemalist Tek-Parti ideolojisi ve CHP' nin Altr Oku, s 312 417 PRO
FO 371/9113/ E280, istanbul Baskonsoloslugu Raporu, 11.12.1922. 418 PPO FO 371/91 14/E3460,istanbul
Baskonsoloslugu Raporu, 28 03 1923.
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6nemli rol oynamustr.*"

Hatta bazi durumlarda Rumlar, gé¢ etmelerini sagla-
mak i¢in, kasith eylemlerle korkutuluyordu. Boylelikle, mallart Birlik tarafin-
dan ¢ok ucuza satm almabiliyordu.”® Sadece Kasim 1922 ile Mart 1923 arasinda,
Istanbul'un ekonomisinde 6nemli yeri olan 110 Rum ve 21 Ermeni firmas:
kapanmistir. Bunlara, sahipleri kentten kagan ylizlerce kiiciik isletme eklen-
mistir.*?" Ingiliz konsolosunun aym raporda belirttigine gore, 1922-23'te
188.681 Rum (istanbul gevresindeki 61.094 Rum dahil) ve 150.076 diger gay-
rimiislim azinlik, Istanbul'u terk etmistir.

Resmi yaptirimlar, 6zellikle Istanbul'un isgali sirasinda ya da genel olarak
1918-23 wyillar1 arasinda ittifak devletleriyle is baglantist kurmus olan
gayrimuslim firmalara yonelikti. Bu firmalar, rekabet yetilerini kaybetmemek
ve resmi makamlarin miidahalelerini engellemek amaciyla, yabancilar ya da
Miisliimanlarla ortakliklar kurmustu.””? Bu gelisme sonucunda, 1923-30 yillari
arasinda Tirkiye'de yatirim sahibi olan yabancilarin sayisi hatirt sayilir bir
biiyiikliige ulasti. Genelde firmasini kapatan, hatta cogu zaman iilkeyi terk eden
gayrimiislimlerin karli firmalarmin hisseleri satin alinmaya ¢alisiliyordu.
Ancak, ekonominin Tirklestirilmesi sadece ticaret sektorii ile sinirlt
tutulmamisti. Yabanci firmalardaki gayrimiislim ¢alisanlarin yerine Tiirk
caliganlar yerlestirilecekti. 1923'e kadar bu firmalardaki idare ve memuriyet
kadrolarmin yiizde 901 gayrimiislimler tarafindan doldurulmustu. Kisa siire
icinde Istanbul'daki yabanci firmalar, isletmelerdeki tiim pozisyonlari
Miisliimanlara devretmeleri i¢in Tiirk hiikiimeti tarafindan sikistiriimaya
basladi.*”® Yabanci firmalar, Ankara'y1 hosnutsuz kilmamak igin hiikiimetin bu
arzularm yerine getirdiler. Ornegin, Konstantinopeler Telephone Company
1923'ten sonra bir tek Hiristiyan ya da Yahudiy1 ise almadi. Buradaki is i¢in
Fransizca bilme sart1 olmasina karsin, Fransizca bilmeyen Miisliiman santral

memureleri, Fransizca konusan gayrimiislim memurele-

419 PRO FO 371/9113/ E280, istanbul Baskonsoloslugu Raporu, 1 1.12.1922.
420 PRO FO 371/9113/ E280, istanbul Baskonsoloslugu Raporu, 11.11,1922
421 PRO FO 371/91 14/E3460, istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 28,03,1923
422 PRO FO 371/9159/E5809, Istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 23,12.1923
423 PRO FO 371/9114/E4314, istanbul Baskonsoloslugu Raporu, 24,04.1923.
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re tercih edildiler.*?

Cogu durumda, hiikiimet mercileri yabanci firmalara bir
alternatif de sunuyor; ya tim gayrimuslim personelin Muslimanlarla de-
gistirilmesini istiyor ya da gayrimiislim personelin yani sira, kararlastirilan
sayida Miislimanin da igse alinmasim talep ediyordu. Halihazirda var olan
personele ek olarak Miisliimanlarin istihdam edilmesi uzun vadede kéarli ol-
mayacagi i¢in, bu talimat zamanla gayrimiislim ¢alisanlarin isten ¢ikartilmasina
yol act. Ingiliz Disisleri Bakanlhigi'min 1929 yilma ait raporlarma gore,
Huristiyanlarin biiyiikk bir kismmin yerini Miisliimanlar almusti. Sadece Is-
tanbul'da, 1926 yilina kadar isten ¢ikartilan Rumlarin sayis1 5.000'dir.*?
Ozellikle ticari yazigmalarin sadece Tiirk¢e yapilmasim diizenleyen yo-
netmelik, idari kadrolarda calisan ve Tiirk¢e yazi diline hakim olmayan gay-
rimiislimlerin isten ¢ikartilacagi anlamma geliyordu.”® Yabanci banka ve fir-
malarda ¢alisan Tiirklerin oranini yiizde 75 olarak belirlemek tizere gelistirilen
yasa tasarist Meclis'te heniiz tartisilmadan, idari makamlar ve emniyet ma-
kamlar1 firma, banka ve diikkanlarda yilizde 75 kotasina uyulmas: gerektigine
dair sozIi talimatlar vermisti. Genel olarak idari makamlar, isyerlerinde sadece
Miisliimanlarin istihdam edilmesini saglamaya gayret ediyordu. Ornegin,
yabancilarin ve gayrimiislimlerin trafik ehliyetlerinin siiresi artik uzatilmiyor,
boylece sofor olarak is bulmalar1 miimkiin olamiyordu.*”” Devlet Demir Yollar
[sletmesi'nin tiim gayrimiislim personeli isten cikartilmistr.*® "Avukatlik
Kanunu" olarak anilan yasa uyarinca, 1924 yilinda 960 avukatin "iyi ahlakli"
olup olmadig1 degerlendirildi ve 460 avukatin ¢aligma izni iptal edildi. Bu say1,
Yahudi avukatlarin yiizde 57'sine, Rum avukatlarin -ise Ugte birine tekabul
etmektedir. Tiirk vatandasi olan Rum, Yahudi ve Ermenilerden olusan bir
memur grubu, Milletler Cemiyeti'ne gayrimiislimlerin isten c¢ikarilmasinin
Lozan Antlagmasiyla giivence altina aliman esit muamele prensibine aykiri

oldugunun ifade edildigi bir protesto mektubu yazmis, ancak yanit ala-

424 PRO FO 371/11540/E10203, istanbul Baskonsoloslugu Raporu, 18 11.1924 425 PRO FO 371/13811/E2514, istanbul
Baskonsoloslugu Raporu, 21,05,1929. 426 Wiliam Hale, “Ideclogy and Economic Development in Turkey 1930-1945", British
Society for Middle Eastern Studies

Bulletin, 7/1980, s 52-64. 427 PRO FO 3711/E 1072/373/44, istanbul
Baskonsoloslugu Raporu, 08.02.1926 428 PRO FO 371/E 1470/373/44, istanbul
Baskonsoloslugu Raporu, 02.03.1926.
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mamustir;*?® zira Milletler Cemuyeti'nin miidahalesinin, gen¢ Tiirk devletinin
icislerine karigma olarak algilanabileceginden endise duyulmustur.

26 Subat 1925'te, Istanbul'da yasayan gayrimiislimlerin Anadolu'ya gitmesi
yasaklandi. Tiirk vatandas1 olan gayrimiislimlerin yapacagi her seyahat 6zel bir
izne tabi tutulmustu. Ancak, seyahat izinlerinin verilmesinde biirokratik iglem-
ler nedeniyle olusan gecikmeler, kent disinda isi ve miilkii olan gayrimiislimleri
biiyiik oranda maddi kayba ugratiyordu.”® Aralik 1934'te yiiriirliige giren "Tiirk
Vatandaglarina Tahsis Edilen Sanat ve Hizmetler Hakkinda Kanun'la, yabancila-
rin bazi meslekleri icra etmesi yasaklaniyordu.”" Bu durum o6zellikle serbest
meslek erbabi ile kiiciik esnaf ve sokak saticilarini etkilemisti. Yasa nedeniyle,
Mayis 1934'te 6zellikle Yunanistan, Italya, Ispanya ya da Bulgaristan vatandasi
olan Yahudi aileler iilkeyi terk ettiler. Izmir'den Selanik'e go¢ eden Yunan vatan-
das1 yiiz Yahudi ailenin evlerine devlet el koydu.”*? Sadece 1934 yilinin yaz ay-
larinda 2.000 Rum istanbul'dan gd¢ etmis, bir yil icerisinde go¢ eden Yunan pa-
saportlu Rumlarn sayisi 9.000'i bulmustur.**

Tiirk mallarmin tiiketilmesine yonelik kampanyalarin da, ekonominin
Tiirklestirilmesine katkida bulunacag diisiiniilmiistiir. Aralik 1925'te istisnasiz
tiim firmalarda ¢alisgan memurlara yerli mal kiyafet giyme zorunlulugu getiril-
mistir. Yerli mallarinin alinmasi i¢in yapilan devlet propagandasi, gazete ilanla-
riyla yonlendiriliyordu: "Her iste ve her yerde Tiirk mal kullan! Tiirk magazala-
rindan aligveris et! Tiirk¢e konusmayana cevap verme! Tiirkiye'de herkesten faz-
la hakkin oldugunu unutma!"***

19. yiizyilin ortalarindan itibaren, Osmanli biirokrasisinde g¢alisan me-
murlarin etnik ve dinsel kdkeni degisiklige ugramistir. Modern Osmanli okul-
larinda egitim gormiis olan giderek daha ¢ok sayida gayrimiislim, devlet bii-
rokrasisinin merkezden ¢evreye pek ¢ok mevkiinde ¢alisma imkani bulmustur.

1850-1908 yillar arasinda Osmanli tmparatorlugu'nun Hariciye Nezareti'nde

429 Rifat N. Bali, Cumhuriyet Yillarda Tirkiye Yahudileri Bir Tiirklestirme Seriiveni 1923-1945, istanbul 1999, s. 321
430 PRO FO 371/10866 E1 1388, Istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 29.03.1924.

431 PRO FO 371/18396/R4179, istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 18.07.1934.

432 Bali, Cumhuriyet Yillarinda Turkiye Yahudileri. Bir Turklestirme Serliveni 1923-1945, s. 229.

433 Ayhan Aktar, Varlik Vergisi ve Tiirklestirme Politikalars, /stanbul 2000, s. 126

434 Bali, Cumhuriyet Yillarinda Turkiye Yahudileri. Bir Turklestirme Seriiveni 1923-1945, s. 224.
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calisan memurlarin yiizde 29'unu gayrimiislimler olusturmustur.”® Kemalist
rejimin ilk doneminde ise, gayrimiislimler fiilen devlet gorevlerine alinmadilar.
Gayrimislimlerin devlet biirokrasisinden diglanmalari, 1924 yilinda yasal hale
getirildi. Memurin Kanununun 4. maddesine gore, memur olabilmenin kosulu,
basvuru sahibinin "Tirk" olmastydi. Ancak, 1924 Anayasasina gore gayri-
miislimler Tiirk vatandasi sayilmakla beraber, Memurin Kanununun icerdigi
anlamda "Tiirk" degillerdi. Bu durum, ancak 1965'teki Devlet Memurlar1 Ka-
nunu ile degistirildi. Bu kanunun 48. maddesi, devlet memuriyeti i¢cin sadece
Tiirk vatandas1 olma kosulunu getiriyordu.**

Kamu hizmeti i¢in verilen is ilanlar1 da, resmi devlet politikasinin temelini
olusturan unsurun etnisizm oldugunu kanitlar niteliktedir. Bu ilanlarda (1936-
38) blyilk oranda, Tlrk etnisitesine aidiyet talep edilmekte, sadece Tirk vatan-
dast olmak yeterli goriilmemektedir. Askeri okullara bagvuranlar i¢in, Emniyet
Miidiirliigii'nde bu kisilerin "saf Tiirk irkina mensup" olup olmadiklarini denet-

leyen bir merkez olusturulmustur. Bdylece, Tiirk etnisitesine mensup olmak,

devlet gorevlerinde yer alabilmenin baglica kosulu haline getirilmistir.

Dilin Turklestirilmesi

Toplumsal hayatin Turklestirilmesi siirecinde, Tiirk dili cok 6nemli bir yere
sahiptir. "Kemalist tarih" kurgusuna paralel olarak gelistirilen yeni dil teorisine
(Giines Dil Teorisi) gore Tiirkge, "tiim diinya halklarimin dillerinin tiiredig1 bir
kok-dil" idi. Bu tezi bir temele dayandirmak igin, 1932 yilinda Tiirk Dil Kurumu
kurulmustur.®” Aym1 zamanda, yeni ulusal dilin yabanci unsurlardan armn-
dirtlmasi ¢aligmalarina da baglanmisti. Arap alfabesi Latin alfabesiyle degistiril-

mis, tiim Arapg¢a ve Farscga kelimeler dilden ¢ikarilmis, ezan dahil tiim ibadet

435 Calter V. Findley, "The Acid Test of Ottomanism: The Acceptance of Non-Muslims in the Late Ottoman Bureaucracy", Benjamin
Braude ve Bernard Lewis (Ed.), Christians and Jewish /n the Otoman Empire, cilt 1, New York, 1982, s. 343

436 Ahmet Yildiz, "Ne Mutlu Turkim Diyene" Turk Ulusal Kimliginin Etno-Sekiiler Simirlars (1919-1938), istanbul, 2001, s. 282.

437 Bisra Ersanli-Behar, iktidar ve Tarih Tirkiye'de Resmi Tarih Tezinin Olugumu (1929-1937), istanbul, 1992, s. 52
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metinleri ve dualar Tiirkge okunmaya baglamist1.**® Tiirkge olmayan azinlik isimlerinin
Tiirkgelestirilmesi, Tiirk¢e'nin anadil olarak belirlenmesi ve kamusal alanda Tiirkge
konusma zorunlulugu getirilmesi, Tiirk dilinin baskinlig1 saglamlastirmak i¢in alinan
diger onlemlerdir. Kemalist basinin da yardimiyla 1928 yilinda baslatilan "Vatandas,
Tiirkge Konus!" kampanyasinin hedefi, hem gayrimislimlerin hem de Tirk olmayan
Miisliimanlarm dillerini  diglamakt1.*®® Tiirk Ocagi'mn 1927 yilinda diizenlenen
kongresindeki ana konulardan birini, azinliklar nedeniyle Tirk dilinin ihmal edilmesi
olusturuyordu. Aznliklarin da Tiirk¢e konusmasini saglayacak olan bir kampanyanin
baslatilmasina, Hukuk Fakiiltesi 0Ogrencilerinin 1928 Ocak'inda toplanan yillik
kongresinde karar verildi.** Araplar, Cerkezler, Bosnaklar, Ermeniler, Rumlar ve
Yahudiler, halka agik yerlerde kendi dillerini konusamayacaklardi. Lokanta, sinema,
tiyatro ve otellere, Tiirk dilinin konusulmasinin "tavsiye" edildigini belirten tabelalar
asiliyordu.*** Baslangigta var olan, Tiirk¢e'nin kullamlmasini yasal diizenlemelerle zo-
runlu hale getirme ve bu zorunluluga uyulmamasi durumunda "cezai yaptirim"
uygulama planindan daha sonra vazgecilmis dilin teklestirilmesimn "idari goézetim"
yoluyla gerceklestirilmesinde karar kilimmistir. Bu amagcla iletilen gizli bir talimat
vasitastyla, valilere "Tiirk¢e'ye sahip ¢ikarak, yabanct bir lehge konusan Tiirklerin Tiirk
toplumuna dahil edilmesi" gorevi verilmistir. Buna gore, valilerden beklenenler

sunlardir:

- Yerlesimcileri yabanci bir dil konusan kdylerin isimlerinin ve yerlesimci sayisinin
tespit edilmesi;

- Yabanci bir dil konusan kisilerin kdy ya da ilge olusturmasinin engellenmesi;

- Tiirk dilinin kullanilmasinin ekonomik anlamda getirecegi avantajlarin anlatilmasi;

- Tirk kizlar1 ile Tiirkge konugmayan erkeklerin evliliklerinin tesvik edilmesi;

438 Geoffrey L. Lewis, "Atatiirk's Language Reform as an Aspect of Modernization in the Republic of Turkey",
Jacob M. Landau (Der.), Atatiirk and the Modernization of Turkey Bouider, 1984, s. 274.

439 PRO FO 371/23301/E2114, Ankara Biiyukelcilidi, Ttrkiye Yillik Raporu 1938.

440 Fusun Ustel, imparatorluktan Ulus-Devlete Tiirk Milliyetgiligi, Tirk Ocaklars (1912-1931), istanbul 1997, s. 240

441 Bali, Cumhuriyet Yillarinda Turkiye Yahudileri. Bir Turklestirme Seruveni 1923-1945, s. 136.
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- Tiirk¢e disinda diller konusanlarin kiyafet, tiirkii, dans, diigiin gibi geleneksel
orf ve adetlerinin kinanmas1.**

Yabanci dilleri konuganlara hicbir sekilde Bosnak, Tatar, Cerkez, Laz,
Kirt, Pomak, Gurci, Tirkmen ya da Abaza denmeyecekti. Tirkce olmayan kdy
isimleri degistirilecek, buralardaki Tiirkce konugmayan ahali, kendi aralarinda
ve evlerinde Tiirkge konusmaya zorlanacakti. Her Tiirkiin ulusal ve en 6nemli
gorevi, "kendi dilini, kiiltiiriinii ve tlkiisiinii Tiirklestirerek, bunlart Tiirklerin
tarih ve kaderine baglamak" idi.**

1934 yilinda ¢ikarilan Soyadi Kanunu, bagka irklar ya da uluslar ile baglan-
tili olan soy isimlerinin alinmasii yasaklamistir. Boylece Arnavutoglu, Kiirtoglu
gibi, belli bir ulusa isaret eden isimler ya da "-yan, -of, -ef, -vic, -ic, -is, -1dis, -
pulos, -aki, -zade ve -bin" gibi soneklerin soyadi olarak kullanilmasi men edil-
mistir. Yasa yoluyla, ulusal birligin giiclenmesi adina, isimlerdeki farkliliklar or-
tadan kaldirilmak istenmistir. Milletvekillerinden birinin, farkli etnisitelere men-
sup kisilerin de 6zgiirce isimlerini se¢ebilme hakki oldugunu ifade etmesi tizeri-
ne, Igisleri Bakam Siikrii Kaya bu énlemlerin asimilasyona yonelik oldugunu, do-

layryla ulusun birligi i¢in vazgegilmez oldugunu soyleyerek karsilik vermistir.***

Kdltar ve Egitim Kurumlarinin Turklestiriimesi

Cumbhuriyet toplumunun sekiilerlesmesi ve tek-tiplestirilmesinde okul egi-
timinin, 6zellikle Tarih dersinin biiyiikk 6nemi vardir. 1930 yilinda, tarihgilerden
olusan bir komisyon Tiirk Tarihinin Esaslari baglhikl ders kitabim yazdi. Amag,
"yiizyillardir haksizliga ugrayan ve tarihin ilk uygarliklarina yaptig1 biiyiik katki-
st inkér edilen biiyiik Tiirk ulusuna, sanli gegmisini hatirlatmak" idi.**® Birinci
Tiirk Tarih Kongresi'nde tartisilan "Tiirk Tarih Tezi" ne gére, Anadolu'nun ilk sa-
kinleri olan Trkler, yiiksek Orta Asya uygarligini tiim kitalara yaymislardi.

442 lIskana tabi tutulanlarin Turklestirimesi uygulamasina iliskin gizli genelge. No. 1/28 (Ankara 1930), Mehmet Bayrak, Kiirtler ve
Ulusal Demokratik miicadeleleri Ankara 1993, s. 48

443 lIskana tabi tutulanlarin Tirklestirimesi uygulamasina iliskin gizli genelge. No 1/28 (Ankara 1930), Mehmet Bayrak, Kiirtler ve
Ulusal Demokratik miicadeleleri, Ankara 1993, s. 48.

444 Yildiz, "Ne Mutlu Turkiim Diyene" Turk Ulusal Kimliginin Etno-Sekuler Sinirlars (1919-1938), s 236

445 Ersanli-Behar, iktidar ve Tarih. Tiirkiye'de Resmi Tarih Tezinin Olusumu (1929-1937), s, 110.
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Bu tezlerin etkili bi¢imde yayginlastirilmasi igin, azinlik okullarmin etki
alaninin da simirlandirilmasi gerekiyordu. Bu okullarin sayisindaki agirt diisiis ve
derslerin ¢ogunda egitim dili olarak Tiirk¢e'nin kullanilmasi zorunlulugu kadar;
okullarin Milli Egitim Bakanliginca zaman zaman keyfi bigimde denetlenmesi
de, gayrimiislim cemaate ait egitim kurumlarimin Tirklestirilmesi siirecindeki
baslica duraklari olusturuyordu. 3 Mart 1924'te ¢ikarilan Tevhid-i Tedrisat Ka-
nunu ile, énce tiim yabancilarin ve azinliklarin okullart Milli Egitim Bakanlig
denetimine alind1.**®

Bakanlik, 20 Mayis 1923te, azinlik okullarindaki tarih, cografya ve tiirkge
derslerine Tiirk kokenli Ggretmenlerin girmesine karar verdi.*’ Tirk hiikiimeti
bdylece sadece azinlik okullarinda ¢alisacak Tiirk dgretmenleri atamakla kalmi-
yor, bunlarin s6z konusu okullar tarafindan 6denmesi gereken ve oldukea yiik-
sek diizeydeki maaglarini da belirtiyordu. Tiirk devleti, bu okullara Lozan Antlag-
masi geregi vermesi gereken finans destegini saglamaktan kacindigi i¢in, okulla-
rin azinlik cemaatleri {izerinde yarattigi maddi yiik ¢ok agirdi.**® 1926 yilinda sa-
dece Tiirk 6gretmenlere 6denen ticret. Rum cemaatinin toplam okul bltgesinin
yiizde 40'ma esitti. Gayrimiislim okullarinin kaynaklarinin sinirli olmasi nedeniy-
le, harcamalar 6zellikle bagislar araciligryla karsilanmaya c¢alisiliyordu. Ancak, ba-
g1 tutarlan genellikle yetersiz kaldigi i¢in, azinlik okullar1 kapatilmak zorunda
kaliyordu. 1927 yilinda getirilen yeni bir diizenlemeyle, yabanci ve azinlik okul-
larindaki 6gretmenlerin anadilinin Tiirk¢e olmasi talep ediliyor, ilgili dil sinavin-
da bagarili olamayan dgretmenlerin igine son veriliyordu. 1935'te Tlrkge'nin tek
egitim dili olmasina karar verildi. Cocuklarinin dili yeterince bilmemeleri nede-
niyle ileride niteliksiz bir meslek egitimi almak zorunda kalacagindan korkan ai-
leler, azinlik okullart yerine Galatasaray Lisesi gibi saygin Tiirk okullarini tercih
etmeye bagladilar. Sinirlandirmalar yiiziinden, azinlik okullaridaki 6grenci sayisi
giderek diismeye devam etti. Bu duruma en iyi 6rnegi Rum okullari olusturur.
1922-23 yillarinda 166 Rum okulundaki toplam &grenci sayis1 24.296 iken, bu
say1 1923-24 yillarinda 15.766'ya, 925'te 8.515'e, {i¢ y1l sonra ise 5.923'e diis-

446 Ismail Kaplan, Tirkiye'de Milli Egitim Ideolojisi, istanbul 1999, s. 54.
447 Kaplan, Tirkiye'de Milli Egitim /deolojisi, s. 60.
448 Bali, Cumhuriyet Yillarinda Turkiye Yahudileri -Bir Turklestirme Seriiveni- 1923-1945, s. 187
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“9 stanbul'un Tiirklestirilmesi kapsaminda, okullar disinda da, gayri-

mustur.
miislimlere ait diger kiiltlirel kurum ve kuruluslarin faaliyetleri sinirlandirilmis-
tir. Ornegin, 1925 yilinda Rum Edebiyat Dernegi Ellimkos Filologikos Sillogos
Konstantinoupoleos'in binas1 ve demirbaslar;, Lozan Antlasmasmna gore Istan-
bul'daki Rum miilklerine el konulamayacak olmasina ragmen, devlet tarafindan
haczedilmistir. Kurumun arsivi ve kitaplari, Ankara'da yeni kurulan Kulttr ku-
rum ve dernekleri ile Istanbul'daki kiitiiphanelere dagitilmistir.*®® Ozellikle
"Tiirkliige Hakaret" Yasasina siklikla basvurulmak suretiyle, gayrimiislim basin
organlar1 baski altina alinmig, bu durum zaman zaman gazetelerin kapanmasina
da sebep olmustur. Ornegin, 1939 yilinda Rumca Chronika gazetesi, Tiirkliige ha-
karet edildigi gerekgesiyle kapatilmigtir. Hiikiimetin bu uygulamasiyla cesaretle-
nen bir 6grenci grubu, 10 Temmuz 1929'da Chronikan'n matbaasini yagmala-

451
mistir. >

Okullarin kapatilmast ve resmi makamlarin 1920'li ve 30'lu yillarda
azinliklarin kiiltiir ve egitim kurumlarina yonelik getirdigi sinirlamalar, ayni za-

manda gayrimiislimlerin Tiirkiye'den go¢ etmesine de yol agan unsurlardir.

iskan Politikalar

Yukarida siralanan uygulamalari yani sira, yeni Cumhuriyetin iskan poli-
tikasi da, azinliklarin asimilasyonu igin gelistirilen araglardan biri olmustur. "Ke-
malist elit"m, yeni devlet sinirlar igerisinde, modern ulusun mesruiyet kaynagi-
n1 olusturacak etnik-kiiltlirel bir birligi ger¢eklestirmek konusundaki basarilari
smirltydr. Ulkenin dogusundaki Kiirtge konusulan bdlgeler, homojen bir {initer
devlet olusturma tesebbiisii dogrultusunda, yeni ulusa entegre edilemiyordu.
Merkezi devlete karsi olusan Kiirt isyanlari sirasinda siddet kullanilmasi, Kiirtlerin
ulusal bilincini giiglendirmisti.® 1920 ile 1930 yillar1 arasindaki 18 isyandan
17'si dogudaki illerde ¢ikmisti ve bunlarin 16's1 Kiirt isyaniydi."' Seyh Said'in
onderlik ettigi ilk biiyiik isyan 13 Subat 1925'te ¢ikt1 ve ancak dnderlerinin ay-

449 Alexandris, The Greek Minority of /stanbul and Greek-Turkish Relations (1918-1974), s. 134.
450 Alexandris, The Greek Minority of /stanbul and Greek-Turkish Relations (1918-1974), s, 132.
451 PRO FO 371/13818 E3656, istanbul Baskonsoloslugu Raporu, 18,07.1929

452 Oran, Atatiirk Milliyetgiligi: Resmi /deoloji Disinda Bir inceleme, s. 172

453 Kemal Kirisgi, Gareth M, Winrow, Kiirt Sorunu, Kokeni ve Geligimi, /stanbul, 1997, s. 105,
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m yilin 15 Nisan'inda tutuklanmastyla bastirilabildi. Isyanlarin bastirilmasi esnasinda
harcanan para ve meydana gelen can kaybi, Cumhuriyetin ulusal bagimsizlik savasi
sirasindaki kayiplarindan fazla olmustur.***

Bu isyanin Tiirk milliyetciligi {izerindeki etkisi biiyiiktiir. Mustafa Kemal ve
yonetici kadrosu, isyanlar1 "karsidevrime1" ve yeni kurulmakta olan ulusa karsi bir
"tehdit" olarak degerlendirmistir.*® Yonetici kadrolarim, toplumun gelisebilecegine dair
duyduklart giiven kaybi, etkisini, 201i ve 301u yillarin sonunda ¢ikartilan ve Tiirk
etnisitesinin ve dilinin baskinligin1 giivence altina almay1 hedefleyen yasalarla gosterdi.
Kiirtlerle kiyaslandiginda Cerkezler, Lazlar, Abazalar, Arnavutlar, Araplar,
Azerbaycanlilar ve Bosnaklar gibi diger Miisliman gruplar, ulusla daha kolay
biitiinlesebilirlerdi. Kiirtlerin Osmanli Imparatorlugu'nda, Kiirt kimligini korumalarim

olanakli kilan yar1 6zerk bir statiileri vardi.*®

Mustafa Kemal tarafindan olusturulan
Miisliimanlarin etnik koalisyonu ¢ergevesinde, Kirtler "ortak tehlike” olan Ermenilere
karg1 savagsmusti. Ulusal Kurtulus Savast belgeleri, 6rnegin Sivas Kongresi Bildirgesi,
Miisliiman aznliklarin etnik haklarimin kabul edildigini sergiler.*®’ Ancak, Tiirk
devletinin Lozan'daki delegasyonu, Tiirkleri ve Kiirtleri ortak olarak temsil edecegini
ve Miisliiman olduklart igin Kiirtlerin azinlik sayilmayacagin bildirmisti.**®

Osmanli Imparatorlugu'nun dagilmasinin ardindan, Kemalist dnderlik, modern ve
homojen bir ulus-devlet kurmayir amaglamigti. Yiksek diizeyli devlet elitlerinin
gobziinde, ulusal giivenlik ve siyasi birlik sadece Miisliimanlar arasindaki farkli etnik
kimliklerin bastirilmasiyla saglanabilirdi. Devlet yapilarinin igindeki sekiilerlesmenin
6nemli bir adimi olarak, 1923 yilinda hilafet kaldirildi. Ancak, bu yasakla birlikte Kiirt
agiretleri ve dini liderleri, geleneksel olarak halifelik kurumu tizerinden sahip olduklar

mesruiyet zeminini yitirdiler. Hilafet, seyhlik, tekke ve zaviyeler, Kiirt kim-

454 Mete Tuncay, Turkiye Cumhuriyetinde Tek Parti Yonetiminin Kurulmass Ankara 1981, s. 136; M. M. van Bruinessen, Agha,
Scheich, und der Staat, Politik und Cesellschaft Kurdistans, Berlin 1989, s 379-435.

455 Suna Kili, Tiirk Devrim Tarihi, /stanbul 1981, s 161

456 Robert Olson, The Emergence of Kurdish Nationalism and the Sheikh Said Rebellion (1880-1925) University of Texas Press,
Austin, 1989, s 4-25

457 Olson, The Emergence of Kurdish Nationalism and the Sheikh Said Rebelllon (1880-1925) University of Texas Press, Austin
1989,s 26

458 Ali Othman, "The Kurds and Lausanne Peace Negotiations", Middle Eastern Stud/es, 33/1997, s, 521-534
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liginin olusumuna biiyiik katkida bulunuyordu. Islamcilik karsiti devlet politikast,
agiret yapilarmn ¢oziilmesi, vergi artirimlar ve zorunlu askerlik hizmeti, ashnda hii-
kiimetin Kiirt kimligini zayiflatmak icin aldig: temel tedbirlerdi.*® Resmi Kemalist
sOyleme gore, bir "Kiirt sorunu” yoktu; sadece, giivenligi ve diizeni tehdit eden ey-
lemler vardi. Kiirt sorunu yerine, "Dogu illerinin 1slahi"ndan bahsediliyordu. Devlet
elitinin resmi belgelerinde, Kiirt bolgelerindeki huzursuzlugun sebebi olarak, dogu-
nun "geri kalmuslig1" ve eskimis dini asiret yapilari gosteriliyordu.*®

1925 yilindaki Seyh Sait isyanindan sonra, hiikiimet "Dogu sorunu'na yo-
nelik esash bir ¢6ziim gelistirmeye karar verdi. Bunun igin cesitli resmi bilirkisi
raporlar1 hazirlandi. Meclis Baskan1 Abdiilhalik Renda'nin hazirladig: bilirkisi ra-
poru su bashigi tasiyordu: "Huzursuzluklar dini goriintiideki ulusal isyanlardir.
14 Eyliil 1925"*" Rapor, dogu bolgelerinin demografik ve etnik durumunu tasvir
etmekte ve belirli bir 1slahat programini uygulamak {izere bir olaganiistii hal ida-
resinin devreye sokulmasmi dnermektedir. Igisleri Bakan1 Cemi Uyaydmn'm "Kiir-
distan Umumi Valilikle ve Bir Sémiirge Gibi Idare Edilmelidir" baslikl1 raporu,
Tiirklestirmenin hizlandirilmasi i¢in bir umumi vali araciligiyla uygulanacak bir
somiirge idaresini ve iskani ongoriir. Bu rapor lizerine Bakanlar Kurulu'nun gizli
olarak aldig1 bir kararla, "Sark Islahat Plani'm1 gelistirmek i¢in galisacak bir ko-
misyon kuruldu. Kiirt bolgelerinde 6zellikle su tedbirler alinmalrydi:
- Orfi Idare: Dogu illerinde sikiydnetim, 1slahat planlar1 uygulanana kadar
strdurdlecek.
- Umumi Miifettiglik: Tiirkiye bes bolgeye ayrilacak. Besinci bolge Hakkari, Van,
Mus, Bitlis, Siirt, Geng, Diyarbakir, Mardin, Urfa, Siverek, Elaziz, Dersim, Malat-
ya sehirleriyle Ergani, Bayezit, Piilimiir ve Kigi'y1 i¢ine alacak. Umumi miifettisin
gorevi, 1slahat planin1 uygulamak olacak. Umumi miifettise her bakanliktan bir
miifettis ve bir askeri miisavir eslik edecek. Jandarma onun emri altinda olacak.
- Mahkemelerin Ttirklestirilmesi: Sivil ve askeri mahkemelerde yerli haktan as-

keri ya da sivil hakimler ¢alistirilmayacak.

459 Mesut Yegen, Devlet Séyleminde Kiirt Sorunu, istanbul 1999, s 62
460 Yegen, Devlet Séyleminde Kirt Sorunu, s. 62
461 Bayrak, Kurtler ve Ulusal Demokratik Miicadeleleri, s 452-466.
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- Gogmenlerin Iskani: Ermenilerin terk ettigi, Van ve Midyat arasindaki ¢izginin
batisinda kalan bolgelere Tiirk gégmenler yerlestirilecek. Rize, Trabzon ve Erzu-
rum'un kuzeydogusunda bulunan boélgelerdeki Giircii ve Lazlar, goniilli olarak
Hinis Nehri, Murat Vadisi ve Van Golii'niin kuzeyine yerlesebilecek.
- Yerli Halkin Zorla Gog Ettirilmesi: Eski Ermeni bdlgelerinde yerlesmis olan
Kiirtler, eski yerlesim yerlerine geri gonderilecek. Kiirtler, goniillii olarak, hiikii-
metin kendileri i¢cin uygun gordiigii bat1 bolgelerine de yerlesebilecek.
- Kamu Idaresinin Kiirt Unsurlardan Arindirilmasi: Bélgedeki devlet erkini giic-
lendirmek i¢in bilumum resmi makamlar, batidan gelen "idealist" ve c¢aligkan
memurlarla doldurulacak. Kiirtler, diisiik pozisyonlara dahi getirilmeyecek.
- Tiirkge Digindaki Dillerin Yasaklanmasi: Asagidaki beldeler Kiirtlesme tehlike-
siyle kars1 karstyadir: Malatya, Elaziz, Dryarbekir, Bitlis, Van, Mus, Urfa, Ergani,
Hozat, Ercis, Adilcevaz, Ahlat, Palu, Garsancak, Cemiskezek, Ovacik, Hisni
Mansur, Behisni, Arga, Hekimhan, Birecik ve Cermik. Buralarda hiikiimet ve ka-
mu binalarinda, okullarda ve pazarlarda Tiirk¢e disinda bir dil konusulmasi ya-
saklanacak, bu yasaga uymayanlar hiikiimet emirlerini ve kamu diizenini hige
saydiklar1 gerekgesiyle cezalandirilacaklardir.
- Egitim Kurumlarmin Tirklestirilmesi: Aslen Tiirk sehri olan, ama Kiirt kiiltii-
riine asimile olma tehdidi bulunan yerlerde ya da Siirt, Mardin ve Savur gibi hal-
kin ¢ogunlugunun Arapga konustugu bolgelerde Tiirk Ocagi subeleri ve Tiirk
okullari, 6zellikle de kiz okullar1 agilacaktir.
- Kiirtge'nin Bat1 Bolgelerinde Yasaklanmasi: Firat'in batisinda kalan ve Kiirtle-
rin daginik olarak yasadigi sehirlerde, Kiirt¢e higbir sekilde kullanilmayacak,
buralarda kiz okullar1 agilarak 6zellikle kadinlarin Tiirk¢e konusmasina dikkat
edilecektir.*®?

Sark Islahat Plani ¢ergevesinde Ongoriilen tiim bu tedbirler, Kiirt bolge-
lerinde gergekten de uygulamaya konmustur. Iskan politikasinin gercek hedefi,
Kiirt bolgelerine Kafkasya ve Bulgaristan'dan gelen gogmenleri yerlestir-

mekti.**® Bu hedefin yasal zeminini, 1934 yilinda ¢ikarilan iskdn Kanunu sag-

462 Bayrak, Kirtler ve Ulusal Demokratik Miicadeleleri, s 481-489
463 Kirisgi, Gareth M. Winrow, Kirt Sorunu, Koékeni ve Gelisimi, s 103
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lamust1.*® Yasa metni, Kemalistlerin etnisist kimlik politikasim agiga cikarir;
baslangigta Kemalist ulus kavraminin igerdigi dil, kiiltiir ve iilkii birligi anlayist, burada
dil, kiiltiir ve kan birligi olarak degistirilmistir. Tiirk kiiltiirine sadakat ve anadilin
yerini Tirkgenin almasi, yasa metnindeki temel konulardir. Tiirk olmayan
Miisliimanlarin, 6zellikle de belirli bolgelerdeki Kiirt ve Araplarin homojen yapisinin
dagitilmasiyla, azinliklarin asimilasyonu saglanmak istenmistir. Yasa, niifusu {lige
ayirmigtir:

1. Tiirk¢e konusan ve Tiirk etnisitesine mensup vatandaslar;

2. Tirkge konugan, ama Tiirk kiiltirline mensup olmayan vatandaslar;

3. Tiirk¢e konugmayan ve Tiirk kiiltirline mensup olmayan vatandaslar.

Birinci grupta tanimlanan kisiler, Tiirkiye'nin istedikleri herhangi bir bolgesinde
yerlesebilirlerdi; digerleri ise hiikiimetin iskdn politikasina tabiydiler. Yasa, ayni
zamanda iilkeyi de ii¢ farkli bolgeye ayiriyordu:

1. Giineydogu ve Dogu Anadolu: Bu bdlgelerde, kendini Tiirk kiiltiiriine ait his
seden kisilerin sayisi1 artiritlmalidir;

2. I¢ ve Bati Anadolu: Tiirk kiiltiiriine asmmle edilecek kisiler buraya
yerlestirilmelidir;

3. Cografi, ekonomik ve askeri nedenlerle yerlesime kapali tutulacak bolgeler.

Yasa ayrica, iilke disindan gelecek gogmenlerin Tiirkiye'ye kabul edilme sartlarini
da dizenliyordu. Ozellikle, Tiirk soyundan gelen gogmenler ile Tiirk kiiltiiriine bagl
goecmenler arasinda bir ayrim yapiliyordu. Tirk soyundan olanlar, eger Tiirk
devletinden herhangi bir mali destek talep etmezlerse, bulunduklar: iilkelerdeki Tiirk
konsolosluklarindan, Icisleri Bakanligi'min iznine gerek kalmadan vize alabiliyorlardi.
Tiirk soyundan olmayan, ancak Tiirk kiiltiiriine bagh olan gd¢menler ise Icisleri
Bakanligi'nin izni olmadan ve yerlesecekleri yer kesinlesmeden Tiirkiye'ye giris
yapamiyorlardi. Bu durum, devletce yapilacak fi-nans desteginin talep edilmemesi
halinde de degismiyordu .**®

Iskan Kanununun 7. maddesi, Tiirk soyundan gelen gdgmenlere Tiirk vatandaslig

verilmesi hususunda da biiyiik avantajlar sagliyordu. Kanunun amaci,

464 Iskan Kanunu, Resmi Gazete, No: 2633, 21.06.1934
465 Kemal Kirigci, "Disaggregating Turkish Citizenship and Immigration Practices”, Middle Eastern Studies, 36/2000,
s 1-22.
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her seyden once, Tiirk olmayan unsurlari, iskdn politikasi araciligiyla Tiirk top-
lumuna asimile etmekti. G6¢men alimiyla "Tiirk irki"nin gii¢lendirilmesi, yasa
metninde agik¢a vurgulanmistr.*®

Isyanlar sebebiyle, Tiirkiye'nin dogu bélgeleri, askeri ve idari olarak yeni-
den diizenlendi. Isyanlara karignus olan ya da karistigindan siiphe duyulan kisi
ya da topluluklar, iilkenin bat1 bolgelerine go¢ etmek zorunda birakildilar. Kiirt-
lerin bosalttig1 bolgelere, yurtdisindan gelen Tiirk gé¢cmenler yerlestirildi. Zo-
runlu go¢ uygulamasi ve Kiirtlerin asimilasyona kars1 gosterdikleri diren¢ devlet
bltgesi icin buylk bir kiilfet olusturdugundan, hem zorunlu gogten, hem de is-
kan politikasindan vazgegildi“*®’

Ancak hiikiimetin zorunlu gd¢ politikasi sadece Miisliiman azinliklar1 de-
gil, Ermeni ve Yahudi azinlig1 da kapstyordu. Heniiz Iskin Kanunu ¢ikarilmadan
once, I¢ Anadolu'daki Ermeniler istanbul'a siiriildii. Trakya Yahudilerinin Istan-
bul'a siirlilmesi de azinliklarin zorunlu iskéna tabi tutulmasinin en carpict 6r-
neklerindendir. Trakya olaylar1 olarak bilinen gelismelerin islev, unsur ve aktor-
leri incelendiginde, bunlarin 6-7 Eylil 1955 olaylartyla dikkat ¢ekici bigimde

benzerlikler sergiledigi goriilecektir.

Trakya Olaylari (1934)

Trakya'daki Yahudilerin siiriilmesinin yasal mesruiyetini iskin Kanunu
hazirlamigti. Kanunun 2. maddesi uyarinca, kendilerini Tiirk kiiltiiriine bagh
hissetmeyen azinliklar, asimilasyonun saglanabilmesi i¢in iskana tabi tutu-
lacaklardi. 11. madde ile, igisleri Bakanligima, anadili Tiirkce olmayan azin-
liklart kiiltiirel, askeri, siyasi ya da toplumsal nedenlerle iskana tabi tutma
yetkisi veriliyordu.“® Hiikiimeti Trakya Yahudilerini iskana tabi tutmaya sevk
eden unsurlar, devletin Tiirklestirme politikalarinin yani sira, o donemde
Tiirkiye ile Italya arasinda yasanan gerginliklerdi. Italyan lider Benito

Mussolini, 18 Mart 1934'te yaptig1 bir konusmada, fasist italyan devletinin

466 Iskan Kanunu, Resmi Gazete, No: 2633, 21 06.1934.
467 Yildiz, "Ne Mutlu Turkiim Diyene" Turk Ulusal Kimliginin Etno-Sekuler Sinirlars (1919-1938), s. 249
468 Iskan Kanunu, Resmi Gazete. No: 2633, 21 06.1934
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Asya ve Afrika yonlinde genisleme arzusunda oldugunu ag¢ikliyordu; zira iil-
kenin kuzey ya da batiya dogru genisleme olanagi kalmamisti. Mussolini,
"mare nostrum" (bizim deniz) diisiincesine dayandirdigi bu konugmasiyla
italya'nin tarihi hedeflerini soze dokmekteydi.*® Tiirk hilkiimeti uzun zamandir
italya'nin Anadolu'ya, 6zellikle Antalya bolgesine duydugu ilgiden tedirgin
oluyordu. Cumhuriyetin son on yilda izledigi dis politika, Italyan tehlikesine
gore sekillenmisti. Ege adalarinin Italya tarafindan askeri birliklerle
doldurulmast ve fagist liderin saldirgan dsluplu konusmalari, Anka-
ra'da,ltalya'nin bir tehdit olduguna dair algiyr giiclendiriyordu. Icisleri Bakani
Siikrii Kaya, 1935 yilinda yaptig1 bir basin agiklamasinda, Bulgar hiikiimetinin
de Ankara'ya dostane hisler beslemedigini sdylemis ve Trakya bolgesinin yeni
bir iskan politikasi vasitasiyla giiglendirilmesi gerektigini dile getirmistir.*”® Bu
nedenle Trakya ve Istanbul Bogazi'nda askeri giivenlik tedbirleri uygulanmaya
baslanmuis; silahli ¢atigmalarin ¢ikmasi durumunda azinliklarin Tiirk devletine
sadik davranacagindan siiphe edildigi i¢in de, Trakya'daki Yahudilerin
stiriilmesine karar verilmistir. Bu sekilde, Yahudilerin Trakya'daki ekonomik
{istiinliigiine son verilmesi de amaglanmistir.*"

Iskan Kanununun cikartildigr 21 Haziran 1934'ten iki hafta sonra, Edirne,
Canakkale, Uzunkoprii, Kirklareli ve Babaeski'deki Yahudi yerlesimlerine saldi-
rildi. Evler ve igyerleri yagmalandi, Yahudilere yonelik bedensel saldirilar ger-
geklestirildi, kadinlara tecaviiz edildi. Canakkale'deki Yahudi cemaatinin énde
gelen sahislari, Yahudilerin kenti terk etmemesi durumunda oldiiriileceklerini
bildiren tehdit mektuplar aliyordu. Yahudi esnaf ve tiiccarlar boykot ediliyordu.
Bu olaylar nedeniyle, Trakya bolgesindeki Yahudiler Istanbul'a dogru kagmaya
basladilar. Cogu, evlerini ve diger miilklerini ya karsiliksiz olarak birakt1 ya da

yok pahasina yerli halka satt1.*"?

469 Aktar, Varlik Vergisi ve Turklestirme Politikalars, s, 85,

470 Bali, Cumhuriyet Yillarinda Tirkiye Yahudileri -Bir Turklestirme Seriiveni- 1923-1945, s. 254

471 Rifat Bali, "Yeni Bilgiler ve 1934 Trakya Olaylari-I", Tarih ve Toplum, 186 (1999), s. 47-55; Rifat Bali, "Yeni Bilgiler ve 1934
Trakya Olaylari-Il", Tarih ve Toplum, 187 (1999), s 42-48; Cemil Kogak, Umumi Mifettislikler (1927-1952), Istanbul, 2003, s.
141,

472 Bali, Cumhuriyet Yillarinda Tirkiye Yahudileri -Bir Turklestirme Serliveni- 1923-1945, s, 251.
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Yahudileri Trakya'dan go¢ etmeye zorlamak iizere hiikimet, yerel yonetici-
lere gizli bir sozlii talimat ulagtirmisti. Buna gore, Tiirk sehirlerinde siirh dii-
zeyde olmak kaydiyla yapilacak tehdit ve boykotlar yoluyla Yahudi azinlik gide-
rek korkutulacak, bdylece yerlesim yerlerini kendi inisiyatifleriyle terk etmeleri
saglanacakti.’”® Fakat partinin yerel yoneticileri, bu talimattan, bolgenin -spor
kullib gibi- resmi olmayan orgiitlerini de haberdar ederek, onlar1 saldirilar i¢in
harekete gecirmistir. Kirklareli'ndek: bir spor kuliibiine iiye olan bir Yahudiyi,
ayn1 kuliipten bir arkadasi, kisa siire icinde sehirde bir ayaklanma ¢ikacagi ko-
nusunda uyarmis ve sehri terk etmesinin kendisi i¢in daha iyi olacagini "tembih"

etmistir.*"

Yahudi azinliga yonelik saldirilar, bolgedeki parti yoneticileri ile par-
tinin ve spor kuliiplerinin iiyeleri tarafindan uygulanmistir. Ancak, Trakya'daki
olaylarin boyutu, hiikiimetin azinliklarin tedricen korkutulmasi yoniindeki tali-
matin1 hayli asmistir. Yerel makamlar muhtemelen, hizla gergeklestirilecek sid-
detli saldirilarin iyi konumdaki azinliklarin aceleyle kagisina sebep olmasini ve
boylece maddi kazanimlar elde etmeyi umuyorlardi.*” Olaylarm 6ncesinde Ya-
hudiler, yakinda memleketlerini terk etmek zorunda kalacaklari ve mallarin sat-
maya firsat bulamayacaklar1 konusunda uyariliyordu. Bu nedenle, para edecek
esyalarini bir an once ve dikkat gekmeden satmalart tavsiye ediliyordu. Buna is-
tinaden pek ¢ok Yahudiye, miilklerini satin almak isteyenler tarafindan ¢ok dii-
siik fiyatlar teklif ediliyordu.*”® Trakya olaylarimin ekonomik boyutu, Amerikan
Konsoloslugu gorevlisi Charles E. Allen'in 1938 yilinda Tiirkiye'deki azinliklarin

durumu ile ilgili hazirladig: bir raporda syle yorumlanmustir:

"Tarihi boyunca Tiirk, bor¢ stkintilarimdan kurtulmak ve degerli mallarin miilki-

yetini ele gegirmek icin, tehcirden daha iyi bir yol olmadigin 6&renmistir.*”

Olaylar Tiirk basiminda 6nceleri yer almadi. Hiikiimet, olaylardan ancak bir

hafta sonra, Istanbul'a kaganlarin sayis1 gdérmezlikten gelinemeyecek hale

473 Ayhan Aktar, “Trakya Yahudi Olaylarini ‘Dogru’ Yorumlamak", Tarih ve Toplum 156 (1999), s. 45-56.
474 Bali, Cumhuriyet Yillarmnda Tirkiye Yahudileri -Bir Tiirklestirme Seriiveni- 1923-1945, s 246.

475 Aktar, Varlik Vergisi ve Turklestirme Politikalars, s. 76.

476 NARA 867.4016 Yahudiler/10, Ankara Buytukelciligi Raporu, 06.07.1934

477 NARA 867.4016 Yahudiler/12, Istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 01.08.1938
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ulaginca duruma miidahale etti. Ankara, olaylarin sorumlulugunu iistlenmeyi
reddetti. Cumhurbagkani Ismet indnii, 5 Temmuz 1934'te yaptig1 bir konusma-
da, siddet olaylarinin toplumdaki "antisemitizm'e dayandirilmasi gerektigim

sOyleyip, suclularin cezalandirilacagina s6z verdi:

"Esef verici yeni bir olay: tartismak zorundayim. Ogrendigime gore, bazi Yahudi
vatandaglar, alinan bolgesel tedbirler sonucunda evlerini terk etmek zorunda
kalmus ve pek ¢ogu da Istanbul'a g etmistir. Tiirkive'de her birey, Cumhuriye-
tin yasalarimin korumast altindadir. Antisemitizm bir Tiirk iiriinii degildir ve bi-
zim anlayisimizda yeri yoktur. Bazi donemlerde bu iiriin, bize yabanct unsurlar-
dan gelebilir, ancak biz onu hemen reddederiz. Bu tiir akumlarin Tiirkiye'de olus-
masina hi¢bir zaman miisaade etmemeliyiz. Ankara'va doniisiimde siiratle ver-
digim emirler iizerine su bilgiyi edindim, bu antisemitist hareket tamamen

durdurulmugtur. "’

Gergekten de Tiirkiye'deki antisemitist yayinlarin sayisi, Adolf Hitler'in 30
Ocak 1933'te Almanya'da iktidara gegmesinden sonra artmstt. Milli inkilap ya da
Orhun gibi dergiler, Yahudilerin yeterince Tiirkge bilmiyor olusunu ve sdzde
ekonomik "hegemonyalarim" sorunsallastirdiklari irk¢1 ve antisemitist makaleler

479

yayimliyordu.”™ Ancak bu dergilerin tirajinin diigiikliigii g6z oniine alindiginda,
burada yer alan diisiincelerin Trakya'daki Tiirk niifusunu etkiledigim sdylemek
miimkiin olmayacaktir.® Yine de hikiimet, Milli inkilap dergisinin 16 Temmuz
1934 tarihli sayisini, devlet iginde ve disinda tehlikeli fikirleri yaydigi ve ulusal
birligi tehdit ettigi gerekgesiyle yasakladi.*®!

CHP Genel Sekreteri Recep Peker'in olaylarin incelenmesi i¢in partinin ye-

rel yoneticisine yaptigi yazili bagvuru, esasen hiikiimetin olaylar1 planladigini,

478 NARA 867.4016 Yahudiler/10, Ankara Biyiikelciligi Raporu, 06.07,1934.

479 Rifat Bali, "Yagam Oykisi, Yayinlari ve Distince Diinyasi ile Cevat Rifat Atilhan-I", Tarih ve Toplum 175 (1998), s. 15-27; Rifat
Bali, "Yasam Oykiisii, Yayinlari ve Dislince Dinyasi ile Cevat Rifat Atilhan-II", Tarih ve Toplum 176 (1998), s. 21-29.

480 Ayhan Aktar, "Trakya Yahudi Olaylarini ‘Dogru’ Yorumlamak®, Tarih ve Toplum 156 (1999), s. 45-56.

481 Aktar, Varlik Vergisi ve Turklestirme Politikalars, s 74.
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ancak eylemlerin kontrolden ¢iktigimi kanitlar.”®? Peker bu basvuruda, Yahudile-
rin bagka bolgelere siiriilmesine neden olan eylemlerin gergeklestigi olaylarin
merkeze neden bildirilmedigini ve olaylara karigsan parti yetkililerine, merkezden
yazili ya da sozlii herhangi bir talimatin ulagip ulasmadigimi sorar. Ayrica yerel
makamlardan, hangi parti yoneticilerinin eylemlerden kisisel olarak maddi ka-

zang elde ettigi konusunda bilgi verilmesini ister.

Igisleri Bakam Siikrii Kaya'nin, olaylarm aydinlatilmasi igin 6 Temmuz
1934'te gergeklestirdigi ziyaretin adindan, Kirklareli belediye bagkani, Emniyet
miidiirii ve bdlgenin Ticaret Odasi baskam tutuklandilar.”® igisleri bakani yaptig:
bir agiklamada, sorumlularin cezalandirilmasi igin gereken tiim yasal ve idari
tedbirlerin alinmis olduguna ve sehirden kacanlarin geri doniisii i¢in hicbir
engel bulunmadigina dair teminat verdi. Sadece Kirklareli'nde, ¢alinan mallarin
yiizde 75'i sahiplerine iade edilmisti.*®*

Tirk devleti, Yahudi azinh@in ugradigi hasar1 tazmin etmedi. Ashinda, hitkiimet
Yahudilerin Trakya'ya geri donmesiyle ilgilenmiyordu ve geri déntlmesine de ancak
failler ihbar edilirse izin veriyordu, ki bu da kaganlarin gogunu tirkiitiiyordu.**®

Istanbul'a kaganlarin burada ikamet etmelerinin bir diger nedeni de, Trak-
ya'da kalan Yahudilere yonelik ayrimciligin hazirandaki olaylardan sonra da stir-
mesiydi. Edirne'deki Yahudi esnaf ve tiiccarlar boykot ediliyor, Yahudi 6grenci-
ler okullara alinmiyordu.

Tirk Gengligi Birligi adinda bir dernek, Canakkale halkina, lizerlerinde
"Tiirk oglu. Parani bizim iktisad1 diigmanlarimiza verdiginde kalbin sizlamiyor
mu?" yazan kagitlar dagitt:.*®

Sivil orgiitlerin bu eylemleri goriiniirde resmi makamlarca desteklenmemis
olsa da, bunlar Trakya'da yeni bir gb¢ dalgasina yol agtilar. 18 Temmuz 1934'e

kadar, Trakya'daki toplam 13.000®" Yahudiden 7.000 ila 8. 0001i**® istanbul'a git-

482 Bali, Cumhuriyet Yillarinda Turkiye Yahudileri -Bir Turklestirme Seruveni- 1923-1945, s. 250.

483 Yildiz, Ne Mutlu Tirkiim Diyene" Tirk Ulusal Kimliginin Etno-Sekiiler Sinurlars (1919-1938), s. 255
484 NARA 8674016 Yahudiler/11, Ankara Biiyukelciligi Raporu, 16.07.1934.

485 NARA 867.4016 Yahudiler/1 2, Istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 01.08.1938

486 Bali, Cumhuriyet Yillarinda Tirkiye Yahudileri -Bir Turklestirme Sertveni- 1923-1945, s. 251.

487 Aktar, Varlik Vergisi ve Turklestirme Politikalars, s. 74.

488 NARA 867.4016 Yahudiler/12 ABD Bagkonsoloslugu, istanbul'dan Devlet Departmanina, 01.08.1938.
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mek lizere, yasadig1 yeri terk etti. Yalmzca 5 Temmuz'a kadar gegen siirede, is-
tanbul'daki okul ve yetimhanelere 3.000 Yahudi yerlestirilmisti.*®®

Trakya olaylarinin ardindan, Tiirk devletinin de gogii tesvik igin destek ver-
digi Siyonist faaliyetler artmmsti. 1934 yilimin sonunda 521 kisi, 1935 yilinda ise
764 kisi Filistin'e gog etti.*®

Yahudi azinligin siddet kullanilarak veya kendi "riza"lariyla memleketlerini
terk etmelerini saglamak iizere {irkiitiilmesi yontemi, izmir'de de uygulandi. iz-
mir'deki Amerikan Biiyiikel¢iligi, Trakya olaylarinin baslangicindan bir ay 6nce,
yerel makamlarin belirli bir giinde izmir'deki Yahudilere saldirmay1 planladigim
ogrenmisti. Biiyiikelcinin edindigi bilgiye gore, Izmir'deki parti yoneticileri za-
manin heniiz uygun olmadigimi disiindiiklerinden, eylem son anda durdurul-
mustu. Tipkt Trakya'da oldugu gibi, burada da iiyelerinin ¢ogunlugunu gencle-
rin olusturdugu sivil orgiitler, Yahudilere kars1 girisilen eylemlere katilacaklardi;
ancak, muhtemelen eylemler kontrolden ¢ikmisti. Zira, yerel makamlarin karsit
talimatina ragmen Izmir'de baz1 siddet olaylar1 meydana geldi. Ornegin, bazi ev-
lerin camlar1 kirilmis, ¢ok sayida kisi doviilmiis ve birkag kisi de oldiirtilmiistii.
Polis saldirilara seyirci kalmisti. Failler, siddet eylemlerine gerekce olarak, Tiirk-
ce konusulmamasini gosterdiler. **

Ancak, eylemler sadece gayrimiislim Tiirk vatandaglarina yonelik olanlarla
smirlt degildi. izmir'de yasayan yabancilara yonelik saldirilar iki ila ii¢ hafta bo-
yunca yogunlasmisken, temmuz sonunda birdenbire kesilmisti. izmir'deki bi-
yiikel¢inin anlattigina gore, bu iki-li¢ haftanin tipik olaylar arasinda ikisi sdyle-
dir: Sehir merkezi Basmahane'de, Haziran 1934'te bir Ingiliz, bir italyan ve bir
Yunan, aralarinda italyanca veya Yunanca konustuklari i¢in, ¢ok sayida Tiirk
genci tarafindan doviilerek agir yaralanmustir. Bir grup Tiirk genci, 16 Tem-
muz'da Karsiyaka'daki bir kahvehanede, bir italyan ve bir Fransizi Tiirk¢e ko-
nusmadiklart gerekgesiyle tehdit etmistir. Olasi bir ¢atismayi engellemesi i¢in ca-

girilan bir polis memuru, genglere bir sey yapamayacagini, zira Tiirk topraginda

489 Aktar, Varlik Vergisi ve Turklestirme Politikalar/, s 74
490 Bali, Cumhuriyet Yillarmda Tarkiye Yahudileri -Bir Turklestirme Seriiveni- 1923-1945, s. 262.
491 NARA 867.4016 Yahudiler/13 ABD Baskonsoloslugdu, istanbul'dan Devlet Departmanina, 24.07 1934
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yabanci bir dil konusuldugunu ve ortada siddet igeren herhangi bir fiil bulun-
madigimi sdylemistir. ki yabanci derhal kahveyi terk etmis, ancak ertesi giin
gencler tarafindan taglanmis ve agir yaralanmiglardir.

Izmir'deki Yahudilere ve yabancilara yonelik saldiri, yabanci temsilciler
tarafindan, Tiirk devletinin Tiirklestirme girisimlerinden biri olarak deger-

lendirilmigtir:

"Anadolu’nun bu kisminda Tiirklerin bashca niyetinin su ya da bu sekilde tiim
Yahudilerden ve yabancilardan kurtulmak oldugu bir sir degildir ve bu, cumhur-
baskanmnmin yillar once sadece Tiirklerin katldigi resmi bir ziyafette onlara hita-
ben yaptig1 bir konusmasindaki aciklamasim ¢agristirir; buna gore, on yil iceri-
sinde izmir'de bir tek yabanct kalmayacakt. Bu ¢arpict agiklama biiyiik bir cid-
diyetle kabul edildi ve unutulmadi; ve su anda bu bolgede, hiikiimeti onaylayan
yiiksek mevkilerdeki kisiler, gerekli goriirlerse, onderlerine kendilerine verdigi s6-

zii hatirlatacak kadar cesur olabilirler.**

Bilimsel yaynlarda yer alan,® Trakya ve izmir'deki olaylar Tiirk halkinin
ya da Kemalist yonetici elitin antisemitizmine indirgemeye calisan tezler, sadece
su nedenle bile basarisiz olmaya mahkiimdu: S6z konusu azinlik gruplarinin -ve
1929-34 yillar arasinda Anadolu'daki Ermeniler gibi Hiristiyan gruplarin- "g0-

nillii" goeii, aslinda planli bir dislamanin sonucuydu.***

Ermenilerin Zorunlu Goéc¢i (1929-1934)

1929 ile 1930 yillar1 arasindaki 18 ay igerisinde 6.373*% Ermeni, Anado-
lu'dan Suriye'ye gegmistir. Bu gogiin bityiikliigi, 1930 yilinda toplam 70.000
Ermeni'den 10.000'inin Anadolu'da, 60.000'inin de Istanbul'da yasadigi

492 NARA 867.4016 Yahudiler/1 3 ABD Biytkelgiligi, Ankara'dan Devlet Departmanina, 24.07.1934.

493 Zafer Toprak, "1934 Trakya Olaylarinda Hiikiimetin ve CHF' nin Sorumlulugu®, Toplumsal Tarih, 34 (1996), s. 34-40; Haluk
Karabatak, "1934 Trakya Olaylari ve Yahudiler", Tarih ve Toplum 146 (1996), s 43-47; Avner Levi, "1934 Trakya Olaylari ve
Turk Milliyetgiligi*, Tarih ve Toplum 151 (1996).

494 NARA 867.4016 Yahudiler/13 ABD Buytikelciligi, Ankara'dan Devlet Departmanina, 24.07.1934

495 Bu sayl Ermeni Patridi tarafindan verilmistir Beyrut'taki Amerikan Konsoloslugu gé¢menlerin sayisini 4 000 olarak verir; diger
gozlemcilere gore ise Suriye'ye go¢ eden kisilerin sayisi 2.500'dir: NARA 867.404/208, Nr. 946, ABD Bagkonsoloslugu,
istanbul'dan Devlet Departmanina, 24.02 1930.
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diisiiniildiigiinde, agik¢a goriilebilmektedir.”* Memleketlerini terk eden Ermeni-
ler, Suriye'deki makamlara, Tiirk yetkilileri tarafindan goce zorlandiklarini, de-
gerli egyalarimi birakmak mecburiyetinde kaldiklarini ve zor durumda oldukla-
i1 anlatmuglardir.*®” Amerikan Konsoloslugu'nun yaptigi detayli arastirma, Tiirk
hikumetinin Ermenilerin Anadolu'dan strtilmesi igin 6zel bir talimat vermedi-
gini ortaya koymaktadir. Gerek Anadolu'daki Ermenilerle yakin iliskileri olan Is-
tanbul'daki resmi Ermeni temsilcileri, gerekse Amerikan misyonerleri, Ermenile-
rin siirlilmesinde resmi bir talimatin etkili oldugunu yalanlamislardir. Gregoryen
ve Katolik patrikleri, Ermenilerin Suriye yolunda sik¢a hirsiz ¢etelerinin saldiri-
lar1 gibi zorluklara maruz kaldigini, fakat Tiirk makamlarinin herhangi bir uy-
gunsuz muamelesinin s6z konusu olmadigini ifade etmislerdir.**®

Gergci, heniiz 1929-30 yillarinda da Anadolu'nun Tiirklestirilmesi igin plan-
lar vardi; ancak Kemalist hiikiimet, yabanci tilkelerin dikkatini iizerine toplama-
mak icin, dogrudan ve dikkat ¢ekici eylemlerden kagmiyordu. Ermenilerin de,
tipki 1934 yilinda Trakya Yahudilerinin yaptig1 gibi, "kendi rizalariyla" memle-
ketlerini terk ettikleri diisiiniilmeliydi. Ermenileri yabanci iilkelere go¢ etmeye
zorlamak i¢in, Hiristiyan azinlik ¢esitli yontemler kullanilarak baski altina alin-
mustt. Tirk hiikkiimetinin gizli ajanlari, Anadolu'daki -6zellikle de Diyarbakir ve
Harput'taki- Ermenilere, Tiirkiye'yi terk etmelerinin "kendi ¢ikarlarina" uygun
olacagim telkin ediyordu. Go¢ etmeleri durumunda miilklerinin kurallara uygun
sekilde satilacagi ve iilkeden sorunsuz bigimde ayrilabilecekleri giivencesi veril-
migti. 1928-29 yillarinda, Sivas Ermenilerinin sehir sinirlart digina ¢ikmalari ya-
saklandi. Ayn1 zamanda Sivas'taki ¢alisma olanaklar1 da ellerinden alininca, or-
taya ¢ikan ekonomik sikintilar birgogunun iilkeden ayrilmak igin resmi makam-
lardan bizzat izin talep etmesine yol agti.

Ozellikle yerel yénetimler diizeyinde, Ermeni azinligin miilklerini ellerin-

den ucuz fiyatlara satin alarak Tiirk etnisitesinin varligina katmak konusunda

496 Bu sayilar Ankara'daki Amerikan Konsolosluguna Ermeni Patrigi tarafindan verilmistir. Amerikan misyonerleri ise Tirkiye'de
80.000 Ermeni yasadiini diigiinmektedir; buna gére bu kisilerin 20.000'1 Anadolu'da, 60.000'iise istanbul'dadir : NARA
867.404/208, Nr. 946 ABD Bliyiikelgiligi, istanbul'dan Devlet Departmanina, 24.02.1930.

497 NARA 867.404/208, Nr. 946, ABD Baskonsoloslugu, istanbul'dan Devlet Departmanina, 24.02.1930

498 NARA 867.404/208, Nr. 946, ABD Bagkonsoloslugu, Istanbul'dan Devlet Departmanina, 24.02.1930.
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biiyiik bir ilgi vardi.** Fransiz Konsoloslugu gorevlilerinden Pere Ludovic'in ak-
tardigina gore, 1929 yili ortalarinda Sivas'taki hali vakti yerinde Ermenilerin ne-
redeyse tliimii Sivash terk etmis, geri kalan Ermenilerin varligi da ekonomik an-
lamda sehrin sakinleri i¢in oldukga sinirli olmustur.

Bir yandan da, kirsal bolgelerde yasayan Ermeni giftciler biiyiik sehirlere ya
da iilkenin orta ve dogu yorelerine yerlesmeye zorlantyorlardi. Goniillii olarak
gerceklestirilmeyen bu i¢ gogiin, Tiirk hiikiimeti icin pek ¢ok "avantaji" vardi:
Bircok durumda, kirsal aliskanliklari olan Ermeniler yerlestikleri sehirlerde ge-
cimlerini saglayamadiklarindan, Suriye'ye go¢ ediyorlardi; Ermeniler tizerindeki
denetim -belirli bolgelerde yogunlastiklart igin- kolaylikla saglaniyordu ve Er-
menilerin bosalttig1 topraklar, 6zellikle Balkanlar'dan gelen yeni Tiirk yerlesim-
cilerin hizmetine sunulabiliyordu>®

Iskan Kanununun yiiriirliige girmesinden alti ay kadar 6nce, Anadolu Erme-
nileri yeni bir gé¢ dalgasina daha maruz kaldilar. 1934 yili baslarinda, iki ay ice-
risinde ¢esitli kent ve kdylerden Istanbul'a siiriilen toplam 600 Ermeni, buradaki
Ermeni kiliselerine, okullara ve Ortakdy, Yenikdy gibi semtlerdeki terk edilmis ev-
lere yerlestirildi.*" Ermeniler, Istanbul'a getirildikleri trenlere binmek igin, kdyle-
rinden tren garlarinda kadar yiiriimek zorunda birakilmislardi. Siiriilmelerinden
onceki yillar boyunca, Anadolu'dan gonderilislerinin devletce yonlendirildigini
gizlemek iizere, Once yerel makamlar tarafindan baski altina alindilar. Tiirk poli-
si, yerel Miisliimanlar1 Ermenilere karsi tahrik etmeye calisti; boylece "gavurlari

502

kovanlar, yerli halk olacakti.”™ Hiikiimetin bu denemesi tamamen basarisiz oldu.

Amerikan Biiyiikel¢iligi'ne gore, bu basarisizligin nedeni, yerli Tiirk halkiyla Er-
meniler arasindaki iliskinin iyi olmasiydi. Yahudiler ile Tiirkler arasindaki iligkiy-
le kiyaslandiginda. Ermenilerle Tiirklerin yagam bigimleri birbirine daha ¢ok ben-
ziyor, neredeyse tim Ermeniler Tiirk¢e konusabiliyor ve Tiirklerle Ermenilerin

evlenme oranlar dikkat ¢ekici bigimde yiiksek olabiliyordu.>®

499 NARA 867.404/208, Nr. 946, ABD Baskonsoloslugu, Istanbul'dan Devlet Departmanina, 24,02.1930
500 NARA 867.404/208, Nr. 946, ABD Baskonsoloslugu, Istanbul'dan Devlet Departmanina, 24 02.1930
501 NARA 867.4016 Ermeniler/l, ABD Biiyiikelciligi, Ankara'dan Devlet Departmanina, 02.03 1934.

502 NARA 867.404/208, Nr. 946, ABD Bagkonsoloslugu, istanbul'dan Devlet Departmanina, 24.02 1930.
503 NARA 867.404/208, Nr. 946, ABD Baskonsoloslugu, Istanbul'dan Devlet Departmanina, 24.02.1930
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Bir sonraki asamada hiikiimet, Balkanlar'dan gelen goéc¢menlerin Ermenilerin
evlerine yerlestirilecegi ve Ermeni miilklerinin bu gé¢gmenlere verilebilecegi tehdidinde
bulundu. Fakat Balkan gd¢menleri ile Ermeniler arasinda da baris¢il bir iligki geligince,
Ermenilere "hemen istanbul'a gé¢ etmeleri gerektigi" sdylendi.** Devletin miilkiyetlere
el koyduguna iligkin ithamlarin engellenmesi i¢in, mallarin1 satmalarina izin verildi.
Ancak, Ermenilerin mallar1 i¢in teklif edilen rakamlar o kadar diigiiktii ki, neredeyse
satmakla el konulma arasinda bir fark kalmiyordu. Ornegin, yiizlerce lira degerindeki
bir s1g1r, bes liraya satilabiliyordu.*®

flerleyen yillarda da, iskdn politikasinin yaminda, kiiltiir ve ekonomi alanindaki
Tiirklestirme tedbirleri siirdiiriildii. Gayrimiislimlerin 1941 yilinda askere alinmasi ve
ardindan 1942 yilinda yiikseltilen Varlik Vergisi, hiikiimet elitlerinin gayrimiislim
vatandaslara kars1 gelistirdigi en etkili 6nlemler olduklart i¢in, burada daha yakindan

incelenmeleri gerekecektir.

Gayrimuslimlerin Askerlik Hizmetine Alinmasi (1941)

Heniiz 2. Diinya Savasi baglamadan once, Kasim 1939'da, hiikiimet yeni bir
diizenlemeyle Hiristiyan ve Yahudi azinliklarin askerlik hizmetleri sirasinda silah
egitimi almalarmi yasaklamisti. Bu diizenlemeye goére, bu azinlik gruplarinin
mensuplar1 askere alindiklarinda sadece Tiirk subaylarina yardimci olacaklart isleri
yerme getireceklerdi. Belirli bir bedel karsiliginda, askerlik siiresi 18 aydan 6 aya
diistiriilebilecekti. Gayrimiislimler, askerlik hizmetleri sirasinda ¢esitli ingaat islerinde -
yol yapimi, hava alanlarinin genisletilmesi, vb.- ve ordu i¢i hizmetlerde calistirildilar.
Uzak mesafeden bakildiginda Tiirk askerlerden ayirt edilebilmeleri 1¢in, bir siire 6zel
iiniformalar dahi giydiler. 1941 yili Mayis aymmn ilk 1ki haftasinda, istanbul ve
Trakya'daki 25-45 yas aras1 gayrimiislim erkeklerin timi, 6nceden haber verilmeksizin
ve yeni bir askeri hizmet gerekge gosterilerek caddelerde, isyerlerinde ve okullarda

yapilan kimlik kontrollerinin ardindan, toplanarak Davutpasa Kislasi'na sevk edildi.*®

504 NARA 867.4016 Ermeniler/1, ABD Buyukelgiligi, Ankara'dan Devlet Departmanina, 02,03.1934

505 NARA 867 4016 Ermeniler/ 1, ABD BliyiikelGiligi, Ankara'dan Devlet Departmanina, 02.03.1934

506 Rifat Bali, "Il, Diinya Savas! Yillarinda Tirkiye'de Azinliklar-I: ,Yirmi Kur'a ihtiyatlar Olay:", Tarih ve Toplum 179 (1998),
s.11-17
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Anadolu'daki gayrimiislim erkekler, 1941 yazinda, kamplarda toplandilar.
Almanya'nin Balkanlar'a saldirmasi -1941 Nisan sonunda Bulgaristan, Yugoslav-
ya ve Yunanistan'in iggal edilmis olmasi- Tiirkiye'nin 2. Diinya Savagina girmesi
olasiligint dogurmustu. Adolf Hitler'in Tiirkiye'ye saldirilmayacagina dair verdigi
giivence, Tiirk hiikiimetini Almanya ile olas1 bir savas i¢in hazirlik yapmaktan
alikoymadi. Trakya'dak: askeri birlikler Anadolu'ya transfer edilirken, Trakya ve
Istanbul'daki sivil niifusun yerleri degistirildi.

Tiirkiye'nin savaga girme olasiligl, "Kemalist elifin gayrimiislimlere duydu-
gu biiyiik giivensizligi ortaya ¢ikarmusti. Istanbul'un isgal edilmesi durumunda
sivil halkla ilgili diizenlemelerin tartisildigi, 30 Kasim 1940 tarihli CHP grup
toplantisinda, milletvekili Kazim Karabekir'in yaptig1 agiklama, siyasi 6nderligin

bu konudaki tarihi kugkusunu g6z oniine serer:

"Olast bir Istanbul isgalim hesaba katmak ve ona gore dizenlemeler yapmak zo-
rundayiz. Boyle bir durumda, Ermeniler, Rumlar ve Yahudiler ne yapacak? [...}
Aymi zamanda kendi saflarimizdan gelebilecek tehlikeleri de diisiinmeliyiz. Dii-
stintintiz ki, isgal swrasinda Yahudiler Marmara Denizi kyilarina kagacaklar.
Ondan sonra Ermeniler gelecek. Bunlar ¢ok tehlikeli bir organizasyon olustur-
mus olabilir. Sehirdeki Tiirk unsurunun sinirl olup, diger unsurlarin silahlanmast
durumunda ¢ikacak felaketi diigiiniin. [...] Bir savas durumunu hesaba katarak,
tehlikeli unsurlart Anadolu'ya transfer etmeliyiz. Bu unsurlarn terk ettigi evleri,
ozellikle Beyoglu'ndakileri, Tiirklere vermeliyiz. Mektuplardan ve kisisel
gozlemlerimizden biliyoruz ki, Tiirklerin kanini emen bu unsurlar en giizel ev-
lerde otururken, Sultan Selim'deki Tiirkler insaatlarda ve depolarda bes-alti ¢co-

cukla birlikte oturmak zorunda kaliyorlar.” >

Kislalardan alinan erkekler Haydarpaga Gari'na getirilip, buradan trenlerle
Anadolu'nun ¢esitli illerindeki c¢alisma kamplarina goétiiriildiiler. Saglik
sorunlarini gerekce gostererek ya da memurlara riigvet vererek bu yiikiimliiliik-
ten kurtulma olanagi da yoktu. Toplanan gayrimiislimler cogunlukla yol, bina ve

havaalan1 yapimu gibi islerde galistirildilar. Yapilan islerin zorlugu, kamplardaki

507 Rifat Bali, "Il. Diinya Savas! Yillarinda Turkiye'de Azinliklar-!: ,Yirmi Kur'a ihtiyatlar Olayi", Tarih ve Toplum 179 (1998), s. 11-17.
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altyapi eksikligi ve subaylarm "Istanbul'u ve ailelerinizi hayatta bir daha géreme-
yeceksiniz" gibi ifadelerle uyguladigi psikolojik baski, bu insanlarin saglik durum-
larini, zaman zaman bazilarinin Slmesine dahi neden olacak sekilde zayiflatt:.*®

Azinliklarin ¢alisma kamplarinda toplanmasinin zamanlama olarak Avru-
pa'daki Yahudilerin soykirima ugramasiyla ve Alman ordusunun Tiirkiye'nin bati
siirlarina yaklagsmasiyla ortiismesi, 6zellikle Yahudilerin, Tiirk devletinin de
kitlesel bir kiyim planlamus olabileceginden korkmalarma sebep olmustu.’® 27
Temmuz 1942'de, biitiin kamplar dagitildi ve kamp sakinlerinin memleketlerine
donmelerine izin verildi.

Gayrimiislimleri ¢alisma kamplarinda toplama kararinda, siyasi elitin ulas-
mak istedigi iki hedef vardi: Birincisi, savasa girilmesi durumunda gayrimiislim-
lerin olas1 "devlet karsit1" faaliyetlerini kontrol altina almak, ikincisi ise, zanaat
ve ticaret alanindaki isyerlerine Tirk etnisitesini yerlestirmek suretiyle, Jon
Tiirkler doneminden bu yana siirdiiriilen 'Miisliiman burjuvazi' olusturma hede-

fini gergeklestirmekti.

Varlik Vergisi (1942)

Meclis, 11 Kasim 1942'de, 2. Diinya Savasi doneminde 6zellikle gayrimus-
lim orta siniftan alinan ve azinliklarin kolektif belleginde bir "facia" olarak iz bi-
rakan Varlik Vergisi ile ilgili diizenlemeleri igeren bir yasay1 kabul etti. Resmi hii-
kiimet agiklamasina gore, verginin amaci, savas kosullarindan faydalanarak elde
edilen haksiz kazanci vergilendirmek ve "toplumda savas kosullarinin yarattig
ekonomik dezavantajlari esit bicimde béliistirmek"ti.”*® Bu yeni finans kaynag
ile dzellikle, bir savunma durumu igin yapilan yiiksek harcamalar dengelenecek-
ti. Boylece, devlet biit¢esinde enflasyonu tirmandirabilecek bir agigin ¢ikmasina
karst 6nlem alinmis oluyordu. Ayrica, servetin vergilendirilmesiyle, dolasimdaki

para miktar1 azaltilarak diisiik enflasyon oranlarina ulasilabilecegi diistiniiliiyor-

508 Bali, Cumhuriyet Yillarinda Tirkiye Yahudileri -Bir Turklestirme Serliveni- 1923-1945, s. 414

509 Rifat Bali, "Il Dinya Savas! Yillarinda Tirkiye'de Azinhklar-ll. 'Balat Firinlar' Séylentisi", Tarih ve Toplum 180
(1998), s 11-17.

510 Okte. The Tragedy of the Turkish Capital Tax, s 15
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du. Son olarak, savas spekiilatorlerinin s6z konusu vergileri dengelemek i¢in
mallarim elden ¢ikaracaklari, dolayisiyla piyasada belirli mallarm kitliginin son
bulacagi hesaplaniyordu

Fakat, Varlik Vergisinin oncelikli hedefi Ermeni, Rum ve Yahudilerin eko-
nomide sahip olduklar1 6ncii role son vermekti. CHP'nin kamuoyuna kapali
grup toplantisinda, Meclis Baskani Siikrii Saragoglu, s6z konusu verginin gayri
milli olarak algilanan "komprador burjuvazinin" milli bir orta sinif adina ihraci

i¢in tasarlanmisg etkili bir 6nlem oldugunu, agikca beyan eder:

"Bu yasa aym zamanda devrimci bir yasadir. Iktisadi bagimsizligimizi kazan-
mak icin bir firsattir. Piyasaya hakim olan yabancilar eleyip, Tiirk piyasasini

Turklerin eline verecegiz.” °*

Varlik Vergisi yasa tasarisinin hazirlandigr 1942 yilinin yaz aylar1 boyun-
ca, gazetelerde gayrimiislimleri "hirsizlik, karaborsacilik, soygunculuk, vur-
gunculuk ve ihtikar fiil ve faaliyetleri" ile iliskilendiren haberler 6n plana ¢1-
karildi.**® Bu dénem igin karakteristik sayilabilecek bir makale, 24 Kasim
1942'de Ulus gazetesinde ¢ikan, "Yorgi, artik tiim isteklerini gerceklestireme-
yeceksin" baslikli yazidir; burada Yorgi'ler, Salamon'lar, Kyriako'lar, Artin'ler,
yani tum gayrimislimler, olumsuz ekonomik kosullarin sorumlusu olarak
gosterilmistir. Kotii ekonomik kosullarin da tahrik etmesiyle, gayrimiislimlere
dair eski 6nyarg1 ve giivensizlikler basin yoluyla yeniden canlandirilmistir. Bu
donemde ¢ikan mizah dergilerindeki gayrimiislim karsiti karikatlrlerde "Ya-
hudi prototipi" kullaniliyordu. Bu dergilerden biri olan Karikatir Dergisi'nin
incelenmesi sonucunda, derginin Nisan-Eyliil 1942 arasindaki sayilarinda yer
alan Yahudi karsiti karikatiirlerin, derginin yayimlandigi tiim seneler icinde

(1938-1948) en yiiksek sayiya ulastigi ortaya ¢ikmistir.”™

511 Cemil Kogak, Tiirkiye ‘de Milli Sef Donemi, istanbul 1986, s 476

512 Barutgu, F A, Siyasi Anilar 1939-1954 '939-1954, istanbul, 1977, s, 263, (alinti Aktar, Varlik Vergisi ve Tirklestirme
Politikalarr)

513 Aktar, Varlik Vergssi ve Turklestirme Politikalar,, s 143

514 Laurent Mallet, "Karikatur Dergisinde Yahudilerle ilgili Karikaturler* (1936-1948) Toplumsal Tarih, 34 (1996), s. 26-33,
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Yiiriitilen gayrimiislim karsiti kamusal propagandayla birlikte, vergi di-
zenlemesiyle ilgili teknik hazirliklar da yapiliyordu. Maliye memurlari, hiikii-
metten "savas sirasindaki sikintt durumu sonucunda elde edilmis servetin vergi-
lendirilecegine ve bu durumdan en ¢ok gayrimiislimlerin istifade etmis oldugu-
na" dair talimatlar aliyordu. Bu yiizden, Maliye memurlarinin, 6zellikle yiiksek
kazanglar elde etmis olanlarin kimliklerini belirlemesi ve hazirlanacak listelerde
azinliklarin ayri bir yer almasi isteniyordu. Vergi Kanununun etkileyecegi Tiirk
nifus, dort bolime ayrilmusti:

) 1939'dan bu yana ticaret yapan firma ve kisiler
b) Komisyoncular ve aracilar

c) Gayrimenkul sahipleri

d) Devlet kurumlar1 disinda ¢alisan memurlar

Maliye dairelerindeki miifettisler, vergi miikelleflerinin servetini birkac hafta
icerisinde tahmin etmekle gorevlendirilmisti. Bu amagla, Maliye dairelerinin
istihbarat birimleriyle, bankalarla, Gizli istihbarat Servisi ve parti yoneticileriyle
birlikte calisiliyordu; ancak, bu yeterince etkili bir yontem degildi.””® Bu yiizden
baz1 miifettislerden, dikkat ¢ekmeden igyerlerinin Oniinden gegerek firmalarin
kazancimi "tahmin etmeleri" istenmisti. Servet belirlemesinin temelsiz bigimde
yapilmasi, vergi miktarlarinin da keyfi olarak saptanmasina yol agmisti; Maliye
memurlariin tek bilgi kaynagi, kendi fantezileriydi. Varlik Vergisinin tasarlan-
masinda kendisinin de dogrudan katkisi bulunan, donemin yiiksek Maliye me-
murlarindan Okte'ye gore, asagidakine benzer diyaloglar kesinlikle bir istisna

olusturmuyordu:

""Sence hangi kategoriye giriyordur? '500.000 7L kategorisine.' Hayir, bence da-
ha ¢ok 1 milyona girer. 'Nereden biliyorsun?' Sen 500.000 TL kategorisine

girdigini nereden biliyorsun? 'lyi, o zaman, orta bir kategoride anlasalim.’..”™®

Maliye miifettislerinin hazirladigi raporlar komisyonlara iletiliyor, komis-

yonlar, ise vergi miktarinin ne olacagina kesin olarak karar veriyordu. Yasanin

515 Okte, The Tragedy of the Turkish Capital Tax, Londra 1987, s. 32
516 Okte, The Tragedy of the Turkish Capital Tax, s 33.
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11. maddesi uyarinca, komisyonlarin belirledigi vergi tutarlarina itiraz edilemiyordu.
Bu komisyonlar tiim il ve ilgelerde kuruluyor ve Maliye Bakanligi'nin yiiksek duzeyli
bir memuruyla, Ticaret Odasi ve belediye iiyelerinden olusturuluyordu. Dikkat cekici
olan, Istanbul'daki komisyon iiyelerinin biiyiik bir cogunlugunun, Jon Tirk
devriminden bu yana ekonomik hayatin Tiirklestirilmesi siirecinde aktif olarak yer
almalariydi. Komisyon iiyesi Mithat Nemli, 1923 yilinda istanbul'daki Ticaret Odasi'nin
Tiirklestirilmesi icin bagarili bir kampanya yiirlitmiis, sonrasinda, 1926-1930 yillar
arasinda Ticaret Odast bagkanligi yapmusti. Diger iiyeler Bican Bagcioglu, Tevfik
Amca ve Feitt Hamal, Jon Turk doneminde Musliman ticaret birliklerinin
kurulmasinda biiyiik rol oynamuslardi.®” Bu kisiler, Jon Tiirk doneminden beri azinlik
karsit1 tedbirlerin gelistirilmesine katilmig, komisyonun Varlik Vergisini koyma
calismalarinda da bu politikay1 siirdiirmiislerdir. Maliye memuru Faik Okte, anilarinda

somut bir 6rnege deginir:

"Kadikdy'den Asador'un verecegi vergi, Ermeni milliyet¢i Tasnak Partisinin bast
oldugu gerekgesiyle, ittihat ve Terakki Partisinin eski iiyeleri tarafindan dort

n 518

katina ¢ikarildi. Bezmenler "donme grubuna mensup oldugundan, neredeyse

1 milyon TL'den fazla vergi 6demeleri gerekiyordu.">*°

Komisyon iiyeleri, Maliye miifettiglerinin hazirladig1 raporlar1 bir ay igerisinde
(Kasim-Aralik 1942) inceleyip, ¢cogu durumda, zaten keyfi olarak belirlenmis olan
vergi miktarlarini daha da yilikseltmisti. Vergi miikellefleri, Miisliman ve gayrimiislim
olarak ayrilmaktaydi. Gayrimiislim kategorisine iki alt grup daha eklenmisti: "dénmeler
ve yabancilar". "Donme'lerin, Miislimanlarin 6dediginin iki katin1 6demesi
gerekiyordu. Gayrimiislimler ise Miislimanlarin 6dedigi miktarin  on katin
Odeyeceklerdi.  "Donme'lerin  vergilendirilmesi, basindaki  "d6nme"  karsiti
kampanyasiyla i¢ i¢eydi. Din degistirip Misliiman olan Yahudiler, "Tiirk olduklar
aldatmacasiyla her iki diinyanin nimetlerinden yararlandiklari i¢in Yahudilerden beter

olduklar1" gerekgesiyle, basinin siddetli saldi -

517 Aktar, Varlik Vergisi ve Turklestirme Politikalarr, s 166

51 8 Sabetay Hareketi mensuplari. 1 7. ytizyilda Islami kabul eden ve Tiirklesmis olarak kabul edilen Yahudiler. Hem Osmanli,
hem de Cumhuriyet déneminin entelektiiel ve siyasi hayatina biyik katkida bulunmuslardir. 519 Okte,

The Tragedy of the Turkish Capital Tax, s. 47
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rilarma maruz kaliyordu.””® Okte'nin raporlarma gore, aile arsivleri inceleniyor,
boylece hangi Yahudi ailelerin islama gegtigi belirleniyor ve vergi mukellefleri-
nin listesi ona gore hazirlaniyordu.

En yiiksek vergi miktarlar1 "{i¢ biiyiik il"e yiiklenmisti: Maliye Bakanhg Is-
tanbul'dan toplanacak vergi miktarin1 344.000.000 TL olarak belirlerken, Izmir
icin belirlenen rakam 27.000.000 TL, Ankara icin belirlenen rakam ise
16.000.000 TL idi. Istanbul'da, 349.483.419 TL vergi 6demesi beklenen 62.575
vergi miikellefi tespit edilmisti. Bu miikelleflerin yiizde 87'si gayrimiislim ve sa-
dece ytizde 7'si Misliimandir. Geri kalan yiizde 6lik oran, agirlikli olarak iginde
gayrimiislim ve yabancilarin bulundugu karigik bir gruba aittir. Servetlerinin ok
biiyiik oldugu kabul edildigi icin "fevkalade miikellefler" olarak adlandirilan ve
tim miikelleflerin yiizde 4'lni olusturan gayrimiislimler, 6zel bir vergi dili-
minde yer almistir. Bu gruba, Istanbul'da toplanan vergi gelirlerinin yiizde
54'inii karsilama zorunlulugu getirilmistir.>**

Komisyonlar, 18 Aralik 1942'de nihai vergileri listeler halinde Maliye da-
irelerinde yayinladilar. Varlik Vergisi, Vergi Kanununun 12. maddesi geregi,
on bes giin igerisinde Hazine'ye 6denmek zorundaydi. Vergi miktarlarina, bir
haftalik gecikmelerde yiizde 1, iki haftalik gecikmelerde vaizde 2 oraninda faiz

ekleniyordu.**

Vergi toplama siireci yogun bir basin kampanyasiyla desteklen-
mekteydi. Yasa tasarisinin kabuliinden énce, Istanbul'daki gazetelerin yaz1 ku-
rulu bagkanlar1 Ankara'ya davet edilmis, burada Meclis Bagkan1 Saracoglu, ken-
dilerine Varlik Vergisi ile ilgili bilgi vermis ve desteklerini istemisti. Bunun iize-
rine gazeteciler, bu vergiden, savas spekiilatorlerine ve karaborsacilara yonelik
bir ceza olarak bahsettiler; ancak, dini ya da etnik konulara deginmediler. Fakat
daha sonra, verginin toplanma evresinde, azinliklarla ilgili ayrimci haberlerin
say1st bir hayli artt1.*?

Gayrimislimlerin 6demesi gereken vergi, hi¢bir sekilde, agiklanan kazang

miktarlar1 ya da vergi miikelleflerinin 6deme giicleriyle orantili degildi. Firmala-

520 PRO FO 371/3376/R8573, istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 12 12.1942.

521 Okte, The Tragedy of the Turkish Capital Tax, s. 48.

522 Ridvan Akar, Varlik Vergisi, Tek Parti Rejiminde Azinlik Kargit/ Politika Ornegi, Istanbul 1992
523 Aktar, Varlik Vergisi ve Tirklestirme Politikalars, s. 187

112



PERDE ARKASI

rin 6demesi gereken vergi miktari, nominal sermayelerinin 4 ya da 7 katin1 buluyordu.
Gayrimenkul sahiplerinin ddeyecekleri vergi, tapu sicilinde kayitli olan toplam degeri
astyordu. Istanbul'daki bir Ingiliz yatirimeimnin ingiliz Disisleri Ba-kanligi'na yazdig bir
rapor, gayrimislimlere yiklenen bor¢ yikinin devasa boyutunu bir kez daha g6z
ontine serer: Raporda 100 biyilik sirket analiz edilmis ve Ermeni firmalarin
sermayelerinin yiizde 232'sini, Yahudilerin yiizde 184'inii, Rumlarin yiizde 159'unu,
Miisliman Tirklerin ise yiizde 4.9'unu vergi tutar1 olarak Odemesi gerektigi
belirlenmistir.>**

Fakat bu olaganiistli biiyiik vergi tutarlar1 yalnizca biiyiik gayrimiislim firmalari
degil, kiiciik isletme sahibi gayrimiislimleri de etkilemisti; esnaflar da ayn1 bigimde
yiiksek vergilerin magduruydu. Istanbul'daki ingiliz Kadinlar1 Dernegi'nden 23 Aralik
1942'de Ingiliz Disisleri Bakanligi'na gonderilen bir mektup, 6zellikle vergilerin me-
murlar arasindaki esitsiz paylasimini 6n plana ¢ikarir. Mektubun igerigi, disiik gelirli
kigilerden alinan haksiz vergilere yogunlagsmistir. Buna gore, "His Master's Voice" fir-
masinin ¢alisanlar1 500 TL tutarinda vergi 6demek zorundayken, Miisliiman calisan-
larin gelirleri hig vergilendirilmemisti. Uskiidar'daki Amerikan Kiz Lisesi'nde calisan
bes kadindan, Ermeni olana, maasi 100 TL olmasina ragmen 750 TL; Rum olana ise
maast 28 TL iken 500 TL tutarinda vergi yikiimliiligi getirilmisti. Okulun Miisliiman
olan ve ayni1 sekilde 28 TL maas alan diger ¢aliganlari, vergiden muaf tutulmustu. Gay-
rimiislim ¢alisanlardan asgari 500 TL vergi alinmasi yaygin bir uygulamaydi.

Gayrimuslim azinliklara yiiklenen vergi, pek ¢ok durumda o denli yiiksekti ki,
ilgili kigilerin tiim servetlerini elden ¢ikarmalar1 halinde dahi bu vergileri

6deyebilmeleri miimkiin degildi:

"Varlik Vergisi konuldugunda 31 yasindaydim ve odun ticareti yapiyordum.
Odenecek vergi 150.000 lira idi. Diisiiniin, o zamanlar bir kamyon dolusu odun
25 lira. Biitiin malimi da satmis olsam, bu meblag 6deyemezdim,; bu arada as-
linda odenmesi gereken rakam bunun iki katiymig, ancak komisyondaki arkadas-

lar yariya diigiirtmiisler.®*

524 PRO FO 371/ 37402 R 2809, istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 03 03.1943.
525 Parseh Gevrekyan ile miilakat, Akar, Varlik Vergisi, Tek Parti Rejiminde Azinlik Kargiti Politika Ornegi, s. 106
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iki haftalik miihlet asildiginda, 6deme yapamayacak durumda olan kisile-
rin igyeri ve evlerinde bulunan esyalar haczediliyor ve agik artirmayla satiliyor-
du. Acik artirmaya cikarilacak esyalarin sayisi o kadar coktu ki, Istanbul'da ii¢
yeni miizayede salonu acilmak zorunda kalinmisti. Basin, hacizlerden ve egyala-
rin satiliga c¢ikarilmasindan biitiin "asagilayic1" detaylariyla bahsediyordu; amac,
vergi miikellefi olup payma diisen vergiyi heniiz 6demeyenler iizerinde baski
olusturmakti. Varlik Vergisi Kanununa gore, devletin, ayn1 binada oturmalari
durumunda vergi mukellefinin yakin akrabalarimin mallarin1 dahi haczetme
yetkisi vardi.

1943 Subatindan itibaren 6zellikle gayrimiislimler ev, bina, biiro, atdlye ve
arsalarini elden ¢ikarmaya bagladilar. Satistan elde edilen gelirin geciktirilmeden
vergi borglarina sayilmasi icin, satiglar Maliye memurlarinin gozetiminde yapili-
yordu. Bazi durumlarda alici, dnce saticinin vergi borcunu 6diiyor, ardindan s6z
konusu miilk kendi iizerine gegiriliyordu. Sadece 1943 yilmin ilk 6 ayinda, s-
tanbul'un alt1 semtinde toplam 2.742 gayrimenkuliin satis1 gerceklestirilmisti.>?
Gergi bu satiglarin sadece ylizde 16's1 dogrudan Varlik Vergisi ile baglantilidir,
ama satisa ¢ikarilan diger mallara kiyasla, kesinlikle daha degerli olan kismini
olusturur. Vergi borglar1 nedeniyle satilan miilklerin ortalama degeri 25.177 TL
iken, satilan diger mallarm ortalamasi sadece 5.001 TL'dir.>*’

Satiglar etnisiteye gore siniflandirildiginda, ortaya soyle bir tablo ¢ikmakta-
dir: Satilan gayrimenkullerin yiizde 39'u Yahudiler, ylizde 29'u Ermeniler, yilizde
12'si Rumlar, ylzde 10'u sahibi gayrimislim olan firmalar, yizde 5'i
yabancilar, ylzde 2,3"ii diger azinliklar, yiizde 0,9'u ise Miisliimanlar tarafindan
elden ¢ikarilmustir. Gozden kagirilmamasi gereken bir nokta, Miisliiman grubun
icerisinde "donme"lerin de yer aliyor olmasidir. Satisa ¢ikarilan ve biiyiik oran-
da Istanbul'daki en degerli binalardan olan bu gayrimenkuller, yiizde 67,7 ora-
ninda Miisliiman Tiirkler ve yiizde 30 oraninda da devlet ya da devlet kontro-
liinde olan Siimerbank, Toprak Mahsulleri Ofisi gibi KiT'ler, milli bankalar (is

526 Aktar, Varlik Vergisi ve Turklestirme Politikalar/, s 202. Burada s6z konusu olan semtler, Beyoglu-Sisli, Eminénu, Fatih,
Kadikdy ve Adalar'dir.
527 Aktar, Varlik Vergisi ve Turklestirme Politikalars, s. 202.
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Bankas1), milli sigorta sirketleri ve Istanbul Belediyesi tarafindan satmn alinnus-

528
tir.

Boylelikle, yonetici elitin vergi uygulamastyla hedefledigi, Miisliiman niifu-
sun lehine gerceklesecek bir servet transferi, bu satig bigimlerinin de katkistyla
basarilmustir. Ozellikle basin, bu satis islemlerini basarili millilestirme projeleri
olarak kutluyordu. I¢cinde "His Master's Voice" plak sirketininki basta olmak
iizere ¢esitli ofislerin bulundugu Vahram Geseryan'a ait binanin satisinin habe-

ri, Cumhuriyet gazetesinde soyle verilmistir:

"Beyoglu'ndaki Sahibinin Sesi binasimin Stimerbank tarafindan satin alinarak,
Yerli Mallar Pazarlar: Beyoglu Subesine tahsis olundugunu memnuniyetle yaz-
nustik. Bu suretle giizel bir bina daha ‘millilestirilmis' [Aktar'in vurgusu (y.n.)]

olmaktadir.” %

Yasa, vergisini bir ay geciktiren kisilerin, vergi yiikiimliiliiklerinin karsiligi-
ni fiziki ¢aligmayla 6demeleri igin bir caligma kampina gotiirtilmelerini 6ngor-
miistii. Bu kisilere giinde 2 lira verilecek, bunun 1 lirasiyla vergilerini 6deyecek-
lerdi. Vergi borglarnin yiiksek olusu, "miiebbet tutukluluk hali" anlamma gele-
biliyordu; baz1 miikelleflerin, bor¢larini silebilmek i¢in kampta 250 yil gegirme-
leri gerekecegi hesaplanmusti.** Ancak, ¢alisma kamplar1 daha ziyade vergi mii-
kelleflerinin "korkutulmasma" yariyordu.

27 Ocak f 943'te, 32 kisiden olusan ilk grup, Erzurum yakinlarindaki As-
kale'ye gonderildi. Subat-eyliil arasindaki aylar boyunca 1.869 kisi, ikamet ettik-
leri yerlerden polis tarafindan alinarak 6nce Sirkeci'deki bir kampa yerlestirilip,
ardindan iilkenin dogusuna gonderildiler. Ingiliz Baskonsoloslugu'nun bir
mensubu, konsoloslugun avukatini gotiriildigii Sirkeci'deki kampta ziyaret

ettikten sonra, gdzlemlerini soyle anlatir:

"Kapida polis vardi. Oda yaklasik 13,5 metre boyunda ve 7,5 metre enindeydi.
insanlar kendi getirdikleri battaniye ve ortller Uzerinde uyuyordu. Yatak yoktu.

528 Aktar, Varlik Vergisi ve Turklestirme Politikalars, s. 204.
529 Aktar, Varlik Vergisi ve Turklestirme Politikalar, s 205.
530 Okte, The Tragedy of the Turkish Capital Tax, s. 68f.

115



6-7 EYLUL OLAYLARI

Odada soba diginda, tek bir mobilya parcasi dahi yoktu. Kadinlar ve ¢ocuklar yi-
vecek paketi getirmeye gelmislerdi. Vedalastiiar ve agladilar. Avukatimiz Bay Es-
kinazi ile konustum. 55 yasinda. Bana, gézaltina alindiginda cebinde 11 lira ol-
dugunu, ama polisin 10 lirasina el koydugunu ve cebinde sadece 1 lira

kaldigini anlatt. "™

Heniiz Dogu Anadolu'ya nakledilmeden once, kotii yasam kosullarinin hii-
kiim siirdtigii bir kampta kalmanin gayrimiislimleri korkutacagi ve her vergi
mukellefini "olayin ciddiyeti" ile yiiz yiize getirecegi diistiniilityordu. Buna uy-
gun olarak, basin da siirekli Askale'ye sevk edilenlerin isimlerinin, vergi borgla-
rinin ve halihazirda 6denmis vergi miktarlarinin yer aldigr listeler yayinliyordu.
Gergekten de, 1.869 kisiden 636's1, ya Sirkeci'deki kampta ya da daha sonra ¢a-
lisma kamplarinda "vergi borglarin1" 6demistir. Toplam 1.229 kisi Askale'deki
calisma kamplaria nakledilmistir. Vergi kanunu, 55 yas {izerindeki kisilerin fi-
ilen caligmalar1 konusunda istisnalar yapilmasina olanak tanimis olsa da, kamp-
larda 75-80 yasindaki kisiler de bulunmustur. Beslenme ve hijyen kosullarinin
kotii olmasi kadar, gerekli tibbi malzeme ve ilaglarin bulunmayisi da, toplam 21
kisinin oliimiine sebebiyet vermistir.”* Sirkeci'de ve ¢alisma kamplarinda tutu-
lanlar yalmizca gayrimiislimlerden olusuyordu; tevkif cezas1 Miisliimanlara uygu-
lanmamusti. 8 Agustos 1943'te, Dogu Anadolu'daki ¢alisma kamplarinda bulu-
nan 900 kisi yiik katarlariyla Eskisehir-Sivrihisar'daki yeni bir kampa nakledil-
di. Kamplara sevk edilenler, genellikle yol yapiminda galigtirildilar.

Gayrimiislim azinliklar, sadece Varlik Vergisi nedeniyle Tiirk hiikiimetine
degil, Ankara'y1 giicendirmekten ¢ekinerek Vergi Kanununun uygulanmasina
kars1 ¢ikmayan biiyiik dig giiclerin ilgisizligine de kirgindilar. Ayrica, savas ko-
sullar1 Bati'nin etkin bir miidahalede bulunmasini engellemisti. Ornegin, Yunan
hiikiimeti Alman isgali nedeniyle siirgiindeydi; bu da Istanbul'daki Rumlar
adina niifuzunu kullanmasin1 giiglestirmisti. Varlik Vergisinin konmasi Lozan
Antlagsmasinda kararlastirilmis olan azinlik haklarinin ihlal edilmesi anlamina

gelse" de, antlagmanin tarafi olan tek bir batil1 {ilke dahi Tiirk hiikiimetinin ay-

531 Aktar, Varlik Vergisi ve Tirklestirme Politikalar,, s 199.
532 Bali, Cumhuriyet Yillarinda Turkiye Yahudileri. Bir Turklestirme Sertiveni 1923-1945, s 455
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rime1 uygulamalarini protesto etmemistir. Ingilizlere gore "Lozan Antlagmastyla
dogrudan bir iliski kurmak, sadece Tiirkleri yaralar ve daha da inat¢1 hale geti-
rirdi.”"™" Aymi raporda, batili giiclerin gayrimiislim azmnlik adima taraf olmak ko-

nusundaki isteksizlikleri su sekilde gerekcelendiriliyordu:

"Vergi, muhtemelen Lozan Antlasmast imzalandigindan bu yana azinliklarla il-
gili hiikiimleri ¢igneyen en ciddi uygulamadir; ancak her hallikarda 1930'lardan
beri bu hiikiimlerin gegerliligini yitirmis oldugunu kabul ettigimiz, bir gercektir.
Giiclii bir miittefik hareket, kuskusuz Tiirklerin goziinde kapitiilasyonlara egde-

Ser bir egemenlik yitimi anlamina gelecektir. " ***

Eylil 1943'de, yaz aylarim Tiirkiye'de gecirmis olan New York Times'in ya-
yimeist Cyprus L. Sulzberger, Varlik Vergisi hakkinda bir dizi elestirel makale
yayimladi. Yazilarinda 6zellikle, Varlik Vergisi yardimiyla azmliklarin Tiirk eko-
nomisindeki yerlerinin zayiflatilmaya calisildigina dikkat cekiyordu. "Miitte-
fik"lerin basiminda Varlik Vergisi ile ilgili ayrintili bir haber ilk defa yer almak-

taydi.”®

Amerikan basininin elestirel tutumundan huzursuz olan Tiirk Disisleri
Bakani Numan Menemencioglu, Ankara'daki Amerikan biiylkelgisine protesto-
sunu iletti. Gazeteci Sulzberger'in haberlerinin Tirk hukimeti Uzerinde biyuk
etkisi oldugu disiiniilmektedir.

Meclis, 17 Eylul 1943 glind, yani makalelerin New York Times'ta yayimlani-
sindan dort giin sonra, 6zel kuruluslarda ¢aligsanlarin ve seyyar saticilarin vergi
borglarin silme karar1 aldi. S6z konusu grupta yer alan kisilerden sadece Istan-
bul'da olanlarin sayisi 26.404'tii. Aralik 1943'te ¢alisma kamplarinda tutulan
herkes serbest birakildi. 15 Mart 1944'te ¢ikarilan bir yasayla, Varlik Vergisi alin-
masina son verildi. Bu tarihe dek 6denmemis olan vergi borglari da, bu tarihten
sonra devlet tarafindan tahsil edilmeye c¢alisilmadi. Verginin kaldirilmasina
kadar gecen siirede 315.000.000 TL tahsil edilmis, bu tutarin 280.000.000 TL's1

gayrimiislimler tarafindan 6denmisti. **

533 PRO FO 371/37401/R1552, Ankara Blyikelciligi Raporu, 27.02.1943
534 PRO FO 371/37401/R1552, Ankara Biiyukelgiligi Raporu, 27,02,1943
535 Aktar, Varlik Vergisi ve Tirklestirme Politikalars, s. 151.

536 Okte, The Tragedy of the Turkish Capital Tax, s. 88
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Devletin diger ayrnimci diizenlemeleriyle kiyaslandiginda Varlik Vergisi,
azinliklarm Tiirk devletine yonelik giivenini biiylik oranda sarsmisti. Boylece
Cumbhuriyetin kurulmasiyla gayrimiislimlerin esit muamele goren vatandaglar
olarak kabul edilebilecegi umudu, biiyiik 6l¢iide azalmis oluyordu.

Bu uygulamay1, azinliklarin biiyiik gd¢ dalgasi izleyecekti. Ozellikle Israil
devletinin kurulmasini izleyen iki y1l boyunca (1948-49) yaklasik 30.000 Yahudi,
israil'e goc etti. " Ancak, yurtdisma go¢ sadece Israil'e gidenlerle siirli kal-
mad1. Dinlerine gore siniflandirilmis Tiirk vatandaslarinin 1927-55 yillart ara-
sindaki sayisal dagilimin1 gdsteren tablo, Hiristiyan ve Yahudi niifusundaki cid-

di diisiisii gostermektedir:

TABLO 8: TURKIYE'DE NUFUSUN DINi GRUPLARA GORE DAGILIMI 1927-1955 °*

1927 1935 _ 1945 1955
Muslimanlar 13.269.936  15.838.763  18.497.801 23.804.048
Katolikler 39.511 21.950 21.950 21.784
Ortodokslar 109.905 125.046 103.839 86.655
Protestanlar 6.658 8.486 5123 8.952
Gregoryenler - 44.526 60.260 60.071
Yahudiler 6.658 78.730 76.965 45,995
Diger 6.658 0.402 24.146 37.258
Gayrimuslimlerin 378.664 309.140 292.373 260.715
toplami
Gayrimislimlerin 2.78 1.98 1.56 1.08

nifusa orani (yuzde)

Cokpartili Sisteme Gegisten Sonra Gayrimuslimlerin Durumu

2. Diinya Savasinin sonu, siyasi ve toplumsal anlamda bir doniim noktasi
oldu. 23 Subat 1945'te, Itilaf Devletlerinin savasi kaybedeceginin kesinlesmesiy-

le, Tiirk hitkiimeti Almanya ve Japonya'ya savas ilan etti. Tiirkiye bu kararla,

537 Rifat Bali, Cumhuriyet Y/llarinda Tirkiye Yahudileri, Aliya, Bir Toplu Géguin Oykiisii, (1946-1949), istanbul, 2003, s. 528.
538 Devlet istatistik Enstitiisii istatistik Yilligi, 1959.
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Muttefiklerin 25 Nisan 1945'te San Francisco'da yapacagi konferansa Birlesmis
Milletler Cemiyeti'nin kurucu iiyelerinden biri olarak katilabilecekti ve olusacak
yeni diinya diizeninde bundan bdyle batili demokrasilerin yaninda yer almay1
tercih ediyordu.

18 Temmuz 1945'te Demokrat Parti'nin kurulmasiyla, yillardir siiren tek
parti yonetimi yerini ¢okpartili sisteme birakti. Tiirkiye'nin demokratiklesmesiy-
le, Tirk hiikiimetinin azinlik politikalarinin da liberallesecegi bekleniyordu.
Gergekten de bu yeni siyasi donemde, azinliklara yonelik belirli ayrimcet uygula-
malar 6nemli ol¢iide azaltildi. Omegin, 1946'dan itibaren, lniversite mezunu
olan gayrimuslimler askerlik hizmetlerini yedek subay olarak da yapabilecekler-
di. Ger¢i, hava savunmasi ve radar kontrolii gibi alanlara girmeleri hala yasakti,
ama 1949'dan sonra buna da izin verildi. Hahambasilik, Igisleri Bakanlhig: tara-
findan resmi bir kurum olarak tanindi. Bu yasal zemin, Hahambasilik'in miilk
edinmesine olanak taniyordu.

Azmlik okullarinda da bazi sinirlayict diizenlemelere son verildi. 1948'te,
Yahudi okullarinda Yahudi din ve tarihi egitimi verilebiliyordu. 1937'den beri
siiregelen, azinhik okullarmin Igisleri Bakanlhigi'ndan bir memur tarafindan de-
netlenmesini sart kosan diizenlemeye 1949 yilinda son verildi. Basin, azinlikla-

Salt

rin Tirklestirilmesinin "basarisizliga
538

ugramasiyla belirgin bicimde daha az
ilgileniyordu.

Cokpartili rejimin ilk yillarinda, CHP iiyelerinin resmi nutuklarinda da
azinliklara kars1 artik demokratik bir tavir vurgulanmaktaydi. CHP'nin gayri res-
mi yaymn organi Ulus'ta, Falih Rifki Atay, parti yonetiminin yeni tutumunu
sOyle acikladi:

"Sadece tiim azinliklar: Tiirk vatandast olarak tammakla kalmiyor, onlara, bi-
ling ve kiiltiirde bir ayrim yapmaksizin, tipki bizim gibi Tiirk olma hakkan da ta-
myoruz. Kendi dil ve kiiltiirlerini korumalarmma ve ‘azinlik-vatandaslar' sayilma-

o 540
larina bir itirazimiz yok."

539 Bali, Cumhuriyet Y/llarinda Turkiye Yahudileri, Aliya, Bir Toplu Géguin Oykiisii (1946-1949), s. 51
540 Bali, Cumhuriyet Yillarmda Tirkiye Yahudileri, Alrya, Bir Toplu Gégiin Oykiisii (1946-1949), s, 46

119



6-7 EYLUL OLAYLARI

Istanbul Universitesi konferans salonu'nun 28 Mart 1947'de yapilan agi-
lisinda konusan Basbakan Recep Peker de, baska bir dine ya da irka mensup
vatandaslari, sadece yasalar ve resmi biirokratik siirecler c¢ergevesinde Tiirk
olarak kabul etmenin yetersizligine dikkat cekti. Ozel yasamda da ictenlikle bir
arada olmak gerekliydi. Resmi CHP politikasinda azinliklara yonelik bu tutum
degisikligi, oncelikle Tiirk hiikiimetinin komiinizm-kapitalizm kutuplagmasina
dayali yeni diinya diizeninde batili demokratik {ilkelerin yaninda yer alma
arzusuyla aciklanabilir. Bu yeni donemde CHP liderligi, fasist rejimlerin 1rkgt
politikalarini elestiriyor ve Tiirk kimlik politikasini bu ideolojilerden farkli tut-
maya 6zen gosteriyordu. CHP'nin politika degisikliginin ardinda yatan bir baska
sebep de, DP ile yaptig1 oy miicadelesinde aranabilir. Cokpartili sisteme gegisle
birlikte, azinliklar da sempatisi kazanilmasi gereken potansiyel segmenler haline
gelmisti. Istanbul'daki se¢menlerin neredeyse {icte birini gayrimiislimler'
olusturuyordu.®* 21 Temmuz 1946'daki genel segimlerden 6nce CHP istanbul
Teskilat1 bagkani, azinlik basminin gazetecilerini agirlamis ve onlara CHP'nin
milliyet¢ilik anlayisinin dine ya da irka dayali bir ayrigtirmaya izin vermedigine
dair giivence vermisti. Cumhuriyet tarihinde ilk kez, Izmir valisi kentin Yahudi
cemaatini ziyaret etmis, sorunlarini ve isteklerini dile getirmelerini rica etmisti.
Ankara valisi ise "Pessah Kutlamalar" c¢ercevesinde, bir sinagogu ziyaret
etmisti.’*

Hatta Yunan Patrigi, Rum cemaatinin etkinliklerine dogrudan katilabil-
misti. Halbuki daha 6ncesinde, Lozan Antlagsmasi geregi, Rum cemaatinin yo-
netimi kesin bi¢cimde Patrikhane'den ayrilmis bulunmaktaydi. Cemaatlerin yo-
netimini tamamen, dini sifati olmayan temsilciler iistlenmisti; Patrikhanenin
cemaatlerin igiglerine miidahale etmesi, hiikiimet tarafindan kesinlikle onay-
lanmamaktaydi. Bu kez ise, Rum cemaati ilk defa ruhani bir temsilciyi segebi-

543

liyordu.”™ Rum Patrigi'ne ayrica, bir basin biirosu kurma ve ikinci bir dini ga-

zete ¢ikarma izni verilmisti.>* Yunan vatandasi olan iki baspiskopos, Tiirk va-

541 PRO FO 371/101893, istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 03.06,1952

542 Bali, Cumhuriyet Yillarinda Turkiye Yahudileri, Aliya, Bir Toplu Gégiin Oykiisii (1946-1949), s, 46
543 A:exandris, The Greek Mmorlty of /stanbul and Greek-Turkish Relations (1918-1974), s, 248.
544 Apostolos Andreas gazetesine Orthodoksia eklendi.
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tandashgina gegerek Patrikhane'deki gorevlerine baslayabileceklerdi" **° Ayrica, Rum
cemaatinin karmasik miilkiyet sorunlart da ¢oziilmiistii. Balikli Vakfi'nin serveti, Nisan
1949'da Patrikhane'nin miilkii olarak kabul edildi. Bir ay sonra g¢ikarilan bir yasayla,
azinlik cemaatlerinin miilklerinin idaresi, yine se¢ilmis temsilcilere verildi. Azmnlik
kurumlarmim 8demekle yiikiimlii oldugu "Mukataa Vergisi" >*® kaldirildi.>’

CHP yonetimi, azinlik cemaatlerine, partinin meclis secimlerinde gayri-
miislimlerin de aday olmasini arzuladigini agikladi ve cemaatlerden isim 6nermelerini
istedi. CHP, 1935'te Rum cemaatinden iki, Ermeni ve Yahudi cemaatlerinden de birer

kisiyi, bagimsiz milletvekili olarak Meclis'e tagtmustr.>*®

1946 yilinda Ermeni
cemaatinden Ber¢ Tirker, Yahudi cemaatinden Avram Galanti ve Rum cemaatinden
Kaludi Laskari ile Dr. Kukulis, CHP listesinden Istanbul aday: oldular. Ne var ki,
gayrimiislimlerin oylarina talip olmak i¢in girisilen tiim c¢abalara karsin, 1946
secimlerinde neredeyse tiim gayrimiislim se¢gmenler oylarni Demokrat Parti'ye
verdiler. Ancak, DP'nin yonetici seckinleri de gayrimulslimlerin oylarini almak igin
caba sarf etmislerdi. Sonug¢ olarak, Yahudi cemaatinden Salamon Adato ve Rum
cemaatinden Vasil Konos, DP'nin Istanbul milletvekilleri olarak Mechs'e girdiler.>*®
DP, secim kampanyasi sirasinda Ozellikle Varlik Vergisini elestirmis; hatta
iktidara gelmesi durumunda, 6denen vergi tutarlarinin iade edilecegi soziinii vermisti.
Ancak bu tesebbiis ne siyasi arenada ne de kamuoyunda kabul gordii. DP milletvekili
Salamon Adato'nun Varlik Vergisine iligkin olarak Meclis'te yaptig1 konusmalar, CHP

550

ve basin tarafindan keskin bigimde elestirildi.™" Aslinda, Demokrat Parti iiyelerinin.

Varlik Vergisi magdurlarinin zararlarini telafi etmek igin ciddi bir ¢abasi da yoktu.

Yabanci gozlemcilerin bu konudaki yorumu, ger¢ege daha yakin goriinmektedir:

54
546 Belediyenin, insaat alani ya da bahceye donustirilen toprak icin aldigi vergi.

547 Alexandris, The Greek Minority of /stanbul and Greek-Turkish Relations (1918.1974), s. 248
54

a

Jacob Tsanavaris, 1949 ve Aimilianos Zaharaopoulos, 1951

[

3

Rum milletvekilleri Nikolas Taptas ve Eftiminte istamat Zihni Ozdamar, Ermeni milletvekili Bankier Keresteciyan ve Yahudi
milletvekili Dr. Abraham Marmaral

Bali, Cumhuriyet Yillarinda Tiirkiye Yahudileri, Aliya, Bir Toplu Gogiin Oykiisii (1946-1949), s. 55.

Rifat Bali, "Gok Partili Demokrasi Déneminde Varlik Vergisi Uzerine Tartigmalar’, Tarih ve Toplum, 165 (1997),
s 47-59.
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"DP'nin Varlik Vergisini geri édeyecegine ya da azinliklara yonelik gizli ayrim-

cilig1 ortadan kaldiracagina inanmak, saflik olur. DP de milliyetci bir parti." **

DP'in 1950 yilindaki se¢im zaferine kadar, 6zellikle -sonra cumhurbagkan
olacak olan- Celal Bayar, Varlik Vergisiyle ilgili elestirilerini ve verginin geri 6den-
mesiyle ilgili tartigmalari, gayrimiislimlerin oylarmi garantilemek i¢in siirdiirmiis-
tir. Neticede, Vakit gazetesi yazarlarindan birinin de séyledigi gibi; DP'nin kurucu
tyeleri olan Adnan Menderes, Emin Sazak, Refik Koraltan, Fuat Koprill ve Yusuf
Kemal Tengirsenk, 1942 yilinda Varlik Vergisinin Meclis'te tartisildigr siralarda
CHP mulletvekiliydiler ve verginin konmasi yoniinde olumlu oy kullanmuslards. ™2

Fakat CHP'in 1946'dan beri izledigi, goriiniirde liberal azinlik politikasi
da, aslinda sadece dis politika ve parti taktikleri gozetilerek belirlenmisti.
Nitekim, 1946 yilinda CHP'nin yonetici elitlerinin gayrimislimleri Tiirk va-
tandasi olarak kabul etmediklerini agikga gosteren ve devletin, niifusun bu bo-
liimiinii nihai olarak kovma stratejilerini igeren gizli bir bilirkisi raporu bulun-
maktadir. Raporda Tiirk milliyet¢iligi dil, kiiltiir ve iilkii birligi olarak tanim-
lanmig, ayn1 zamanda, gayrimiislimlerin kendilerini bu ilkelerden higbirine
bagli hissetmedikleri, bu nedenle de cemaat yasamlarimi Tiirk kiiltliriiyle bii-
tiinlesme amaci tagimadan siirdiirdiikleri vurgulanmistir. Gayrimaslimlerin bu
davranis bigimi, Osmanli Imparatorlugumun ne kurulusuna, ne gelismesine, ne
de savunulmasina katkida bulunduklarindan, Tiirklerle tarihsel bir baglarinin
olmayisina dayandirilmistir. Rumlar gibi kendi devletlerini ortaya koymak
durumunda olan azimliklar, Tirk devletine sadakat gostermek yerine, kendi
ulus-devletleriyle iliski kurmay1 tercih etmislerdi. Hiikiimetin biitiinlesmeye
doniik tiim tedbirleri basarisiz olmustu. Gayrimiislim azinliklar, Tiirklere higbir
yakinlagsma gostermiyorlardi ve kismen de olsa halen ihanet edebilirlerdi. Bu
gruplarin Tiirklerle birlikte, parti ilkesi olan dil, kiiltiir ve tlkii birligini

gergeklestireceklerini beklemek, bu rapora gére "imkénsizi istemek" ti.*"

551 American Jewish Chronic raporu, (alinti) Bali, Cumhuriyet Yillarinda Tirkiye Yahudileri, Aliya, Bir Toplu Gogiin Oykiisii (1946-
1949), s. 74.

552 Ball, "Gok Partili Demokrasi Déneminde Varlik Vergisi Uzerine Tartismalar", Tarih ve Toplum, 165 (1997), s. 47-59.

553 CHP 9. Biiro nun Azinlik Raporu, Ankara, 1946 (yaklasik tarih), Ridvan Akar "Bir Biirokratin Kehaneti. Ya da Bir Resmf
Metinden Planli Turklestirme Donemi", Birikim 1 10/1998, s. 68-75
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Dolayisiyla, "problem" ancak gayrimiislimlerin yurtdisina go¢ etmesiyle ¢ozii-
lebilirdi. Rapora gore, gayrimislimlerin yiizde 90" Istanbul'da yasamakta ve
"acil bir sorun" olusturmaktaydilar. Ancak, bu sorunun ¢éziimiine gecilmeden
once, Anadolu'nun geri kalan kismi gayrimiislimlerden arindirtlmaliydi. Nifus
miibadelesi sonucu, Anadolu'da yasayan Rum kalmamisti. Anadolu'daki
Ermeni sorunu da 1915'teki tehcir sayesinde halledilmis goriiniiyordu. Ancak,
geride kalan Anadolu Ermenilerinin sayisi artma egiliminde oldugundan, bun-
larin 6ncelikle Istanbul'a tasinmasi gerekiyordu. Istanbul'da ise gayrimiislim-
lerin yurtdigina ¢ikmalari i¢in her tiirlii kolaylik saglanmali, buradaki ekonomik
ve finansal kaynaklara erisimleri engellenmeli, 6rnegin devlet isletmelerinde
istihdam edilmelerinden kaginilmalrydi. Rapora gore, asil sorunu Istanbul'daki

Rum azinlik olusturmaktaydi:

"istanbul'da, ozellikle Rumlara karsi ciddi tedbirler almalyiz- Bu anlamda, an-
linda séylenecek tek bir ciimle var: istanbul'un fethinin 500. yildéniimiine kadar,

bu sehirde bir tek Rum bile kalmamalduir.” *>*

Aslinda Ermeni, Rum ve Yahudiler toplam niifus i¢erisinde kigiik bir oran
teskil ediyorlardi; ancak, ekonomideki iistiinliikleri gormezlikten gelinemezdi.
Ozellikle ithalat-ihracat sirketleri ve sanayi tesislerinin biiyiik bir kismu,
dogrudan ya da dolayl olarak gayrimiislimlerin elindeydi. Bu nedenle devlet,
Anayasa'da yer alan "devletcilik ilkesi"ne dayanarak, ithalat ve ihracat islerini
devralmak,  gayrimiislimlerin  sanayi  ortakliklarinda  yer  almalar
sinirlandiriimaliydi.

Bu bilirkisi raporuna dayanarak disariya kars1 azinlik politikasinda daha li-
beral bir tutum izlenmekle beraber, bu gruplara yonelik ayrimciliklar resmi ol-
mayan talimatlar tizerinden stirdiiriildii. Boylece, Marshall Plan1 (1948-1949)
cergevesinde biiyiik oranda yabanci sermaye ile isletilen otoyol, liman ve hava-
alani ingaat firmalartyla ilgili bakanliklara ve devlet isletmelerine gizli bir mek-

tup yazilarak, Tiirk personel aliminda gayrimiislimlerin ve Tiirkiye'de ikamet et-

554 CHP 9. Buro'nun Azinlik Raporu, Ankara, 1946 (yaklasik tarih), Ridvan Akar "Bir Birokratin Kehaneti -Ya da Bir Resmi Metinden
Planli Tarklestirme Donemi", Birikim 1 10/1998, s, 68-75
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meyen yabancilarin tercih edilmemesi "rica" edildi. Tlirk Hava Yollari'nin teknik
personel i¢in verdigi bir is ilaninda, bagvuru igin gerekli kosullardan biri de
Musliiman olmaktz.>*®

Aralik 1945'te, Sovyetler Birligi, Tiirkiye'deki Ermenileri de Sovyet Erme-
nistan'ina kabul etmeye hazir oldugunu agikladi. Hem Ermeni cemaati igerisin-
de 1946 yilinin sonuna kadar siiren, Ermenilerin Sovyetler Birligi'ne olas1 gocii
ile ilgili tartismalar, hem de hiikiimetin tutumu, azinliklar1 esit degerde vatan-
daslar olarak kabul etmeyen devlet politikasinin devamliligina isaret eder.

ABD'de, kendisini Ermeni Ulusal Komitesi olarak tanimlayan bir grup, he-
niiz 14 Mayis 1945'te, Birlesmis Milletler Cemiyeti'nin San Francisco Konferansi
icin bir muhtira hazirlamigti. Muhtirada, Tirkiye'deki Ermenilerin Sovyet Er-
menistan'ina transferi talep ediliyordu; boylece Ermenilerin "Tiirkler tarafindan
koklerinin kazinmast" engellenecekti.®® Tiirkiye'deki Ermeni basini ile Patrikhane
gibi resmi temsilciler muhtiray1r kinadilar. Ermeni gazetesi s6z konusu talebi

sOyle degerlendirdi:

"Amerika'daki Ermeni Ulusal Komitesinin San Francisco Konjeransi'na sundu-
8u aptalca muhtiradan biiyiik bir saskinlikla haberdar olduk. Biz Turkiye'de ya-
sayan Ermeniler, Cumhuriyet Tiirkiye'sinin insani yasalarindan dini ya da ulu-
sal farklar gozetilmeksizin faydalantyoruz. Adil bir savas sonrast diinya olugtur-
maya ¢alisan San Francisco Konferansimin bu aptal muhtiraya hak ettigi yamti

vereceginden siiphemiz yok. >’

Rejimden duyulan memnuniyeti sergileyen ve olasi baskilarin engellenme-
sine hizmet eden bu resmi agiklamanin yani sira, Amerikan Konsoloslugu'nun
Ermeni cemaati hakkinda kaleme aldig1 3 Aralik 1946 tarihli rapor, cemaatin
Turk devletiyle olan iligkileri hakkindaki gergek degerlendirmelerini ortaya ko-
yar. Ermeniler bu raporda, her ne kadar o siralar kendilerini Tiirkiye'de rahat

hissetseler de, gegmiste yapilan ayrimciliklar nedeniyle, yeni baskilarin korku-

555 Bali, Cumhuriyet Yillarinda Tiirkiye Yahudileri, Aliya. Bir Toplu Gégiin Oykiisii (1946-1949), 5 59
556 NARA 867.4016/ 5-1445 ABD Bilyiikelciligi, Ankara'dan Devlet Departmanina, 14,05.1945,
557 NARA 867.4016/ 5-1445 ABD Biyukelgiligi, Ankara'dan Devlet Departmanina, 14.05,1945
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suyla yasadiklarini, bu yiizden de hi¢ degilse ¢ocuklarimin yurtdisina gb¢ etmelerini
onayladiklarim1 belirtmiglerdir. Fakat ortalama bir Ermeni, "Tiirkler esit muamele
yaparlarsa" Tiirkiye'de yasamaya devam etmeyi tercih edecektir.”® Gog edilecek
Ulkeler arasinda basta, -her ne kadar kotalar nedeniyle giris yapmak zorlagmis olsa da-
Amerika ve Brezilya'nin ad1 verilmistir. Ayn1 raporda, Tiirk devletinin Ermeni azinligin
sadakati konusundaki sliphesine neden olarak ise her seyden once Ermenilerin 1.
Diinya Savasi sirasinda Osmanli Imparatorlu-gu'nun toprak biitiinliigiine kars1
verdikleri silahli miicadele ve Tiirk kiiltiirtine asimile olmak konusundaki
basarisizliklar1 gosterilmistir.

Sovyetler Birligi'nin 2. Diinya Savasinin ardindan Tirkiye'den toprak talebinde
bulunmasi, Tirk makamlarinin Ermenilerin faaliyetlerini daha siki denetlemelerine
neden oldu.®® Tiirk gizli semsinin ¢ok sayida polisi Ermeni cemaatinin arasina
karist1.>® Tiirkler, Sovyetlerin Ermeniler arasindan gizli ajanlar segeceginden emindi;
bu nedenle istihbarat servisi icin her Ermeni Sovyetler Birliginin potansiyel gizli
ajaniydu.

Sovyetler Birligi'min Aralik 1945'te iilke disina ¢ikacak Ermenilerin Sovyetlere
gitmesine izin verecegini agiklamasi, resmi ifadenin aksine, Ermeniler arasinda biiyiik
bir sevince neden oldu. Baslangictaki yiiksek bagvuru sayisi, Tiirk istihbarat polisinin
Sovyet Konsoloslugu'nda kayit yaptiran Ermenilerin isimlerini topladigt ve onlar1 asker
kagag1 olarak belirledigi agiga ciktiktan sonra, diismeye basladi. *** Bir hikiimet
temsilcisi, Amerikan biiyiikel¢isine, Ermenilerin Sovyetler Birligi'ne ya da baska bir
iilkeye gb¢ etmelerinin dniinde herhangi bir engel bulunmadigma dair giivence vermis
olsa da, pek ¢ok Ermeni, kendileri gidip kayit yaptirmaktansa, kayit olacak kisilerin
isimlerinin yer aldig1 bir listeyi tanidiklar biriyle Sovyet Biiyiikel¢iligi'ne gondermeyi
tercih ediyordu. Daha sonra da el¢ilik mensuplar1 bu kisileri evlerinde ziyaret ederek
kayit islemlerini yapiyorlardi. Sovyet Biiyiikelgiligi'ndeki listelerin agilmasini takip
eden iki giin igerisinde, 190°%2
iki

Ermeni yurtdisina ¢gikmak igin bagvurmustu bile; bu say1

558 NARA 867.4016/ 5-1449 ABD Buyukelgiligi, Ankara'dan Devlet Departmanina, 03,12,1946
559 NARA 867 4016/ 5-1449 ABD Buyukelgiligi, Ankara'dan Devlet Departmanina, 03,12.1946
560 PRO FO 195/2597, istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 25 06,1946

561 NARA 867,4016/ 5-1449 ABD Buyiikelciligi, Ankara'dan Devlet Departmanina, 03 12.1946
562 PRO FO 195/2488/573, Istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 18 12,1945,
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hafta sonra 500'e,°® bir yil sonra -Aralik 1946'da- ise 10.000'e ¢ikmisti.*** O dénemde
Tiirkiye'deki toplam Ermeni niifusu yaklasik 65.000 kisiydi.*®® Gerci Ermeniler Sovyet
yanlis1 degildiler ve orada da kovusturmalara ugramaktan g¢eki-niyorlardi; ancak,
Sovyet Ermenistan'mma gitme kararin1 su metaforla acgikliyorlardi: "Bir c¢ocuk,
doviilecekse, herhalde yabanci birinden dayak yemek yerine, kendi babasindan dayak

yemeyi tercih eder.">®

iki Ermeni gazetesi, Jamanak ve Marmara, Aralik 1945'te,
Sovyetler Birligi'nin davetini kinadi ve Ermeni azinligin, tipk: iilkedeki 19 milyon
Tirkiin yaptig1 gibi, Tiirkiye'ye karsi sorumluluklarini yerine getirdigini ve Tiirk

devletine sadik oldugunu vurguladi.®®’

Daha kiguk bir Ermeni gazetesi, Nor Lur, daha cesur davranarak, gazeteci Toros
Azatyan'in Ermenileri Sovyetler Birligi'ne go¢ etmeye ¢agiran "Artik Yeter" baglikli

makalesini yayimladi.*®®

Yazar, makalesinde, Ermenilerin Tirkiye'de c¢alisma
Ozgiirliikleri olsa, tam vatandaglar olarak kabul edilmis olsalar ve Tiirklerle aym haklara
sahip bulunsalar, Sovyet Biiyiikelgiligi'nde kayit yaptirmayacak olduklarini belirtmisti.
Tiirk yetkilileri makaleye tepki vermekte gecikmediler; Azatyan tutuklandi ve agir
iskence gordii; Ermenilerin Sovyetler'e go¢ listesine kaydettirilmesi i¢in kurulmus bir
orgiitiin lideri olmakla suglandi.®® Yaz aylarinda birgok Sovyet gemisi Bogazlari
gecerek, Yunanistan'dan ve Levantenlerin yasadigi diger iilkelerden gelen Ermenileri
Sovyetler Birligi'ne tagidi. Tiirkiye'deki Ermenilerin hizmetine, 1946 yili sonuna kadar
herhangi bir gemi sunulmamis-ti. Amerikan Konsoloslugu'nun agiklamalarina gore,
yapilan kayitlar, sadece Sovyetler Birligi'ne Tiirkiye'deki "mutsuz" Ermenilerin sayisini
bildirmis oluyor ve Tiirkiye'nin Ermenilerin sadakatinden siiphe duymasi i¢in bir sebep

daha olusturuyordu.®”
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Demokrat Parti ve Gayrimuslim Azinhk

Demokrat Parti'nin 1950 ilkbaharindaki se¢im zaferinin ardindan, baslan-
gicta gayrimiislim azinlikla Adnan Menderes hiikiimeti arasindaki iligskinin ger-
ginligini yitirdigi goriilmektedir. Yeni hiikiimetin programinda, partinin milli-
yetcilik anlayisi, tipki onceki hiikiimetlerde oldugu gibi, vatandaslik esasina
gore tanimlanmustir. Buna gore, vatandaslik i¢in 6n kosul, ortak bir tarihin ge-
listirdigi ortak bir kiiltiir ve {ilkiidiir. Her vatandas, dini ya da 1rki ne olursa ol-
sun Tiirk sayilmaktadir.””™ DP hiikiimetinin ilk zamanlarinda, gayrimiislim
gruplar yeni iktidarin liberal politikasinin tilkedeki azinliklara karsi takinilan
tutumu da olumlu yonde etkileyecegini ummuslardi. DP biirokratlarinin, ilgili
gayrimiislim cemaatlerin dini lider se¢imleri esnasinda sagladiklar1 kolayliklar,
bu beklentileri dogrular gibi goriinityordu.’?> DP'nin diger uygulamalar da
devlet elitlerinin ilgili azinlik gruplarina karsi daha hosgoriilii bir yaklasim
icinde oldugunu gosteriyordu.

1950'li yillarin basinda Tiirkiye ile Yunanistan arasinda gelisen dostane iligki
ve iki iilkenin NATO ve Balkan Pakti'ndaki igbirligi, Tiirk hiikiimetinin 6zellikle
Rum aziliga verdigi tavizlerin nedenleri olarak goriilebilir.

Azinlik okullaryla ilgili akademik ve idari diizeydeki sinirlandirmalar orta-
dan kaldirihiyordu. Ornegin, Heybeliada'daki Ruhban Okulu, yine Yunanis-
tan'dan ya da diger Hiristiyan lilkelerden 6grenci kabul etmeye baslayabilmisti.
Azinlik okullarinin ¢esitli ihtiyaglarimi karsilamak tizere 6zel organizasyonlar
kuruluyordu.

Belirli sayida 6gretmenin Yunanistan'dan gelip, Istanbul'daki Rum &grenci-
lere ders vermesine izin verilmisti; ayni sekilde Tirk hiikiimeti de Bati Trak-
ya'daki Tiirk azinhigin okullarinin desteklenmesi igin Tiirk dgretmenler gonde-
rebilecekti. Ayni1 zamanda, okullara gerekli ders malzemesinin saglanmasi da il-
gili hiikiimetler tarafindan kabul edilmis. Milli Egitim Bakanligi'nin onay1yla,

Rum azinlik okullarina Yunanistan'dan dergi ve kitaplar gonderilmisti.

571 Demokrat Parti Tuzik ve Programi, Ankara 1953.
572 NARA 782.00/5-753 ABD Baskonsoloslugu, istanbul'dan Devlet Departmanina, 12 05.1953
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Dabhasi, her iki hiikiimet, s6z konusu azinliklar1t maddi olarak da destekle-

me karar1 aldi.’”

Rum Patrigi Athenagoras ile Tiirk liderleri arasindaki iliski,
DP'nin iktidara gelmesinin ardindan olumlu yonde gelismisti. Patrik, 27 Tem-
muz 1950'de, Ankara'da Celal Bayar ve Adnan Menderes ile bulustu ve bu ziya-
reti bir yil sonra da yineledi. 10 Kasim 1953'te, Atatiirk'lin naagimnin Anitkabir'e
nakledilmesi torenine davet edildi. Bir y1l sonra. Cumhuriyet tarihinde ilk kez
bir basbakan, Fener'deki Patrikhane'ye resmi bir ziyarette bulundu.”™ Yunanis-
tan ve diger bat1 iilkelerinden gelen siyasi ve dini temsilciler, Tiirkiye seyahatle-
ri sirasinda herhangi bir kisitlamayla karsilasmadan Patrikhane'yi ziyaret edebi-
liyordu. En 6nemli ziyaretciler arasinda, 13 Haziran 1952'de Patrikle bir araya
gelen Yunanistan kraliyet ¢ifti, Paul ve Frederika da bulunmaktaydi.>”

Ingiliz Konsoloslugu'nun bir mensubu, Digisler'ne yazdig: bir raporda
Rum Patrigi Athenagoras'in Tiirk hiikiimetiyle ilgili olumlu yorumlari karsisinda

duydugu saskinlig1 gizleyemiyordu:

"Oyle hissettim ki, kendisi [Patrik (y.n.)} adeta diinya tizerindeki cenneti tasvir
ediyordu. Tam sivil haklardan, tiimiiyle esit muameleden, harika Tiirk adaletin-
den bahsediyor ve halkainin Tiirkiye'de tamamen ozgiir yasama imkdnina sahip
olmasimin ne biiyiik bir sans oldugunu anlatiyordu. Cumhurbaskam bu tilkenin
gercek babastydi ve Basbakan da gercek bir centilmendi... ve bu minvalde sarf
edilmis pek ¢ok soz daha... inamin bana, burada kullandigim kelimeler, aynen

Patrik Hazretlerinin kullandigi kelimelerdir." °"

Gayrimislimlerin DP hiikiimetine duydugu giiven, kendini se¢gmen dav-
ranislarinda da gosteriyordu. 1950 ve 1954 segimlerinde, se¢gmen hiiviyeti olan
neredeyse tiim gayrimiislimler DP'ye oy vermisti.”’’ Genelde azinliklarin aligil-

mis ¢cekingen tutumlarindan fakli olarak, bu kez dini ve sivil 6nderler, agikca

573 Alexis Alexandris vd.: Oi Ellinotourkikes Schesers 1923-1987, Atina 1988, s, 121
574 Vasilis Moutsoglou, / Tourkia sto Metavallomeno Diethnes Peri va llon kas Oi Ellinotourkikes Scheseis, Atina 2000, s, 40. 575
Kosta M, Stamatopoulou, / Teleutaia Analampi. | Konstantinoupolitki Romiosyns sta Chronia 1948-1955,
Atina 1996, s. 39. 576 PRO FO 371/101890,istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 15.04 1952 577 NARA
782 00/11-2157 ABD Bagkonsoloslugu, istanbul'dan Devlet Departmanina, 24.1 1.1957.
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Demokrat Parti lehinde konusuyordu; bu durum gayrimiislimler arasindaki oy
kullanma oraninin da yiiksek olmasina yol agti. Buna karsilik CHP'nin politi-
kas1 azinliklarin géziinde Jon Tiirklerin asirt milliyetgi ¢izgisinin bir devamiydi.
Zorla askerlik hizmetine alinma, Varlik Vergisi, asimilasyon denemeleri ve
Kilise ile cemaat ¢alismalarinin saldirgan bir tutumla engellenmeye ¢alisilmasi,
aziliklarm bir dnceki hiikiimete yabancilasmasina neden olmustu. Ozellikle de
devlet tarafindan siki denetim altinda tutulan ekonomi politikasi, ekonomide
kendi inisiyatifleriyle hareket etmeyi tercih eden gayrimiislimlerin hosnut-
suzluguna yol agmustr. >'®

1950 segimlerinde dort gayrimiislim, DPnin istanbul milletvekili olarak
Meclis'e girdi: Salamon Adato, Vasil Konos, Ahilya Moshos ve Andre Vahram.
1954'te, Meclis'te yine dort gayrimiislim DP milletvekili yer aliyordu: Aleksan-
der Hatzopulos, Ahilya Moshos, Andre Vahram ve Henri Soryano. Gayrimiislim
milletvekilleri, Meclis komisyonlarinin siyasi ¢aligmalarina da dahil ediliyordu.
Ornegin, Rum kokenli milletvekili Ahilya Moshos, yiikselen "anti-Kemalizm"i
incelemek iizere olusturulmus Meclis Arastirma Komisyonu'nun iiyesiydi. Alek-
sander Hatzopulos 1955 yilinda, Tiirk-Iran ekonomik igbirligini gelistirmek tizere
Tahran'a gonderilen bir Meclis komisyonunda yer almisti. Aym milletvekili,
1959 yilinda -Kibris Antlagsmasi sonrasindaki ilk donemde- Yunanistan Cum-
hurbagkan1 Konstantmos Karamanlis ve Disisleri Bakan1 Averof-Tositzas Anka-
ra'y1 ziyaret ettiginde, arabuluculuk gorevini iistlenmisti.>”

30'lu ve 4011 yillarla kiyaslandiginda, DP iktidarinin baslangi¢ evrelerinde
basinda gayrimiislimlere yonelik neredeyse hicbir saldirt yer almiyordu. Ga-
zeteler, 1955 yilina kadar daha ¢ok gayrimiislim cemaatlerin igiglerindeki

582

catismalar,”®® cemaatlerdeki secim siirecleri®®' ve dini bayramlar™® ile ilgili ha-

berlere yer veriyordu. Milliyetci cizgideki Hurriyet gazetesinde, 1950-1954 yil-

578 NARA 782 00/1 1-2157 ABD Baskonsoloslugu,istanbul'dan Devlet Departmanina, 24,1 1.1957,
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lar1 arasinda, azinliklara saldir1 olarak nitelendirilebilecek yalnizca 15 haber
basilmistir. Bu tarz haberlerden birinde, bir Rumca gazete, yayimladig1 bir ha-
berde Istanbul kelimesi yanlis yazildig ve Istanbul'daki bazi semt isimleri hala
Yunan isimleriyle zikredildigi gerekgesiyle kinanmustir.”®® Bir baska haberde,
acilisin1 Rumca brosiirlerle Beyoglu'nda duyuran Demirbank, gazete tarafindan,
iilkenin resmi dilinin Tiirkge oldugu hatirlatilarak uyarilmistir.”® istanbul'da
¢ikan Rumca gazetelerin Yunanistan'dan go¢ eden Tiirk azinligin durumunu hig
konu edinmemesi de Tiirk basininca elestirilmis bir husustur. Bu baglamda
Hirriyet gazetesi, Rum basinini, Tirk azinligin Yunanistan'da maruz kaldigi
ayrimciligin  artmasi durumunda "Tirk gengliginin sabrinin tasabilece-gi"
konusunda uyarmugtir.*®®

Ancak, baslangicta gayrimiislim gruplarla DP yetkilileri arasindaki iligkinin
iyiye gitmesinin yarattig1 mutluluk havasina ragmen, kisa siirede DP'nin 6zellik-
le gayrimislim cemaatlerin faaliyetlerine yonelik tutumunun Cumhuriyet Halk
Partisi gizgisinden pek de farklilasmadig1 ortaya ¢ikmustir.>®

Dini kurum, okul ve hayir derneklerinin kurulmasi, idaresi ve denetimi gibi
azinlk haklar1 1923 Lozan Antlagmasiyla giivenceye alinmis olsa da, uygulan-
malar1 agamasinda CHP hiikiimeti siirekli engeller ¢ikarmisti. Azinlik cemaatle-
rinin bazi kurumlarinin igleyisi, CHP biirokratlarinin yeni segilen bagkanlari
onaylamamasi ile sik¢a engelleniyordu. Neticede Tiirk hiikiimetinin amaci, An-
kara'daki merkezi hikimetin disinda var olan "yari-yasama kurumlarini" devre
dis1 birakmakti. Azinliklarin bagimsiz kuruluslari, yonetici elitler tarafindan

"devlet icinde devlet" **’

olarak degerlendiriliyordu ki, onlarin goziinde bu sadece
tlke icinde bir bélinmeye yol acabilirdi. Bu nedenle, CHP hiukimeti tarafindan
1949 yilinda ¢ikartilan bir yasayla (No. 5404) cemaatlerin dini ve -okullar gibi-
sosyal kurumlariyla, cemaatlerin merkezi damisma kurullar1 degil, yerel cemaat

temsilcileri ilgilenecekti.

583 Huirriyet, 14,04.1954.

584 Hirriyet, 05 19.1954
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DP liderliginin Ermeni ve Yahudi cemaatine 1950 ve 1953 yillarinda mer-
kezi cemaat meclislerini segme ve birlestirme iznini vermesi, gayrimiislimleri, ce-
maat kurumlarmin faaliyetlerini daha genis bir alanda gergeklestirebilecekleri
yoniinde umutlandirdi. Fakat 1953 yazindan itibaren DP yoneticileri, gayrimis-
lim cemaatlerle igbirligine son verdiler. Gorev siireleri dolan cemaat danigma
meclislerinde yeniden se¢im yapilmasina izin verilmedi. Gorev siiresi Aralik
1952'de dolan Ermeni merkez danisma meclisinin toplanmasi i¢in Mayis 1953'te
hala Tiirk yetkililerden izin ¢ikarilmaya calisiliyordu. Ermeni cemaatinin isleri
bu nedenle daha ¢ok hayirseverlik cercevesinde, yasal anlamda bir mesruiyet ol-
maksizin siirdiriiliiyordu.>®

Rum cemaati de benzer sorunlarla karsi karsiyaydi. Okullar1 ve dini ku-
rumlart yoneten Rum cemaatinin merkezi danigsma kurulunun da gorev siiresi
1952 yili sonunda dolmus ve 1953 Mayisina kadar, yeni bir se¢im yapilmasina
onay verilmemisti. DP'nin yonetici elitleri, tipki daha 6nce CHP'nin de yaptigi
gibi, azinlik cemaatlerinin, sosyal ve dini kurumlarini yonetmek i¢in merkezi bir
kurula sahip olmalar1 gerekmedigini beyan ediyordu. Bu kurumlarin her biri, ye-
rel temsilcilerin gzetimine birakilabilirdi.*®®

Tiirk otoritelerinin gayrimiislim cemaatlerin faaliyetlerini zorlastirmasiyla,
gayrimiislimler gegmiste oldugu gibi, ikinci simif vatandas muamelesi gérmeye
basladilar. Piyade Okulu'na girmek iizere basvuranlarin ya da goniillii olarak
Tiirk ordusuna katilmak isteyenlerin Tiirk irkina mensup olmasi gerektigi, gaze-
te ilanlar1 araciligiyla duyuruluyordu. Anneleri gayrimiislim azinliga mensup ya
da Islam dinine sonradan gegmis olan basvuru sahipleri geri ¢evriliyordu. Gergi,
askerlik gorevini yedek subay olarak yapan gayrimiislimlerin sayisi, gegmis yil-
lara kiyasla bir hayli artmusti. ingiliz Konsoloslugu'nun raporlarina gére, bu ted-
birler sadece Bati'nin "yatistirilmasina" yariyordu. Nitekim, gayrimiislim yedek
subaylar sadece doktor, tercliman ve mithendis olarak kullaniliyor, stratejik dne-
me sahip pozisyonlardan ise uzak tutuluyorlardi. Subaylarin sadece yabancilarla

degil, gayrimiislimlerle de evlenmesi yasaklanmist1. Yasalarda, gayrimiislimle-

588 NARA 782.00/5-753 ABD Baskonsoloslugu, istanbul'dan Devlet Departmanina, 12.05.1953
589 NARA 782 00/5-753 ABD Baskonsoloslugu, istanbul'dan Devlet Departmanina, 12.05.1953
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rin bakanliklarda ya da diger hiikiimet dairelerinde istihdamini engelleyen her-
hangi bir hiikiim yer almamasina karsin, uygulamada Menderes doneminde de
degisen bir sey olmamust1.”® Almanya'dan go¢ eden bazi Yahudi bilim adamlari
disinda, gayrimiislimlerin iiniversitelerde 6gretim iiyeligi yapmasi miimkiin de-
gildi. ingiliz Konsoloslugu mensuplaridan birinin, azinliklarin statiisiinii ta-
mmlamak tizere 1944 yilinda yazdig1 bir raporda dile getirilenler, Tiirkiye'nin

sOzde "yeni" siyasi doneminde de gegerliligini korumaktaydi:

"Yasalarin goziinde, azinlik ile Tiirk esit. Ancak bu esitlik, daha ilkel bir demokrasi

. e . . . v e e 501
anlayisina ait: "lkimiz de insaniz, ama yine de ben senden daha tistiiniim"... "'

Demokrat Parti, gayrimiislim azinliklara "iktidara gecince Varlik Vergisini
geri ddeyecegine" dair verdigi sozii de tutamadi. Mecliste milletvekillerinin bu
konuyla ilgili sorular1 iizerine Maliye bakani, iilkenin o esnadaki ekonomik ko-
sullarinin tazminat denmesini miimkiin kilmadigimi agikladi.>® Varlik Vergisinin
sekillendirilmesme kendisi de katkida bulunmus olan Maliye memuru Faik
Okte'nin 1951 Mayis'inda yayimladigi elestirel bir arastirma,® Tiirk kamuoyun-
da sert tartismalara neden oldu. Tiirk basim, Okte'yi "Miisliimanlar ve gayrimiis-
limler arasina diismanlik tohumlar1 ekiyor" olmakla, dahasi, dis gii¢lere Tiirkiye
aleyhine propaganda igin kullanabilecekleri malzeme saglamakla itham etti.”
Demokrat Parti milletvekilleri de Okte'yi elestirdiler. Varlik Vergisi siyasi bir ha-
ta olmus olsa bile, "devlet sirlarimin agiklanmast, algaklikt"*®® 1953 yili sonunda
DP milletvekili Ahmet Giirkan, Varlik Vergisini, gayrimiislimlere yonelik bir
ayrimcilik olarak yeniden giindeme getirdi. 1954 segimlerinde DP'nin yeniden
secilecegini diislinerek, Varlik Vergisinin sorumlularinin siyasi haklarmm elle-
rinden alinmasi yolunda bir yasa tasarist hazirlamak istiyordu.™® Gayrimislim
Avram Leyon, Salom gazetesinde yayimlanan mektubunda Giirkan'a, bu girisim
i¢in neden bir sonraki segimlere kadar bekledigini sordu. Gergekten de DP (ye-

590 PRO PO 371/101893, istanbul Baskonsoloslugu Raporu, 03,06 1952
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592 Rifat Bali, "Cok Partili Demokrasi Doneminde Varlik Vergisi Uzerine Tartismalar, Tarih ve Toplum, 165 (1997), s. 47-59
593 Okte, The Tragedy of the Turkish Capital Tax, s, 67

594 Aksam, 18 05 1951; Son Posta, 20 05,1951

595 Cumbhuriyet, 28 06 1951

596 Cumbhuriyet, 16 12 1953,

132



PERDE ARKASI

leri, 1957 Meclis segimlerinden 6nce Varlik Vergisinden kaynaklanan zararlarin
tazmin edilecegine dair verilen bu sozii, sadece gayrimiislimlerin oylarim kazan-
mak icin kullanmislardi. Genel ya da mahalli secimlerden 6nce bu mevzu, ge-
nellikle bir DP milletvekilinin soru onergesiyle Meclis tartismalarina sokuluyor
ve ardindan, bir sonraki se¢im tarihine kadar unutuluyordu. 1957 segimlerinden
sonra gayrimuslimlerin tazminatla ilgili beklentileri nihayet son buldu; DP'nin
Varlik Vergisi ile ilgili tartigmalar1 giindeme getirmesinin gergek nedeninin mu-
halefetteki CHP'yi baski altina almak oldugunu anlamiglardi.

1954 yilinda Kibris'la ilgili tartismalarin siddetlenmesi, DP'nin gayrimiislim
azinliklara kars1 baglangigta gosterdigi toleransi tamamen yok etti. 1955 yilinda,
6-7 Eyliil Olaylarindan 6nceki yaz aylarinda, azinlik karsit1 diger olaylarin da ev-

velinde oldugu gibi,>’

Tiirk basmninda, 6zellikle de Hurriyet gazetesinde, azinlik-
lara yonelik bir kigkirtma kampanyasi baglatildi. Saldirilar ¢cogunlukla Rum azin-
liga yonelikti; ancak, Tiirk devletine sadakatsizlik su¢lamalar1 "Rumlarm" sahsin-
da tiim gayrimiislimlere yonelikti. Bu olgu, Varlik Vergisinin uygulanmasi sirasin-
da da kullanilmisti. Benzer sekilde, Yahudiler, diger gayrimiislimleri temsilen
Tiirk halkini "somiirenler" olarak tasvir edilmisti. Basinin bu kampanyasi 6zellikle
Istanbul'daki Rum azinlik, Patrikhane ve Rum basmn iizerinde yogunlastyordu.>®
Kibris'la birlesme (Enosis) talebi, Yunanistan tarafindan, adada niifus ¢o-
gunlugunun Yunan olmasiyla gerekcelendiriliyordu. Yunanistan ile Kibris arasin-
daki olast bir birlesmenin adadaki Tiirk niifusu azinlik statiisiine sokacag1 ger-
cegi, Tiirk basininda Yunanistan ve Tiirkiye arasindaki azinlik sorunlan {izerine
genel bir tartismanin yliriitiilmesine yol agti. 1953'ten itibaren, Bat1 Trakya'daki
Tirk azinliga yonelik ayrimciliklarla ilgili haberler Turk gazetelerinde giderek

599

daha ¢ok yayimlanir olmustu.™” Bu haberlerde her seyden dnce, Yunanistan idaresi

altinda Kibrish Tirklerin de aym bigimde baskiya maruz kalabilecegine dikkat

cekiliyordu.®®

597 Bkz. Bolim 3. Trakya Olaylari (1934), Varlik Vergisi (1934)
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1955 yazinda, Istanbul'daki Rum azmlikla Bati Trakya'daki Tiirk azmnlik
dogrudan karsilagtirilmaya baslandi. Gazeteciler, Yunanistan'daki Tiirk azinlik
ayrimeilik nedeniyle goge zorlamirken, Istanbul'daki Rum azinligin "siiriilme en-
disesi olmadan rahat bir yasam siirmesini" elestiriyordu.®" Hatta, 6 Eylil'den bir-
kag giin 6nce, Kibris'ta statiikonun degistirilmesi durumunda 1923 yilinda imza-
lanan Lozan Antlagmasiin tamamen tartigmaya agilacagi tehdidinde bulunulu-
yordu. Béylece, Dodekanes adalar1 ve Bat1 Trakya ile ilgili sorunlarin yaninda, s-
tanbul'daki Rum azinliginin statiisiiniin de yeniden ele alinmasi gerekecekti.*®

Kibris ve azinliklar sorunu ¢ergevesinde, Patrik de basimin hedef tahtasi haline
getirilmisti. Beklenti, Patrik'in Kibrish Rum Baspiskopos Makarios ve Yunan kilisele-
rinin Kibris politikasim kinamasi yoniindeydi. Daha 1954'te, Kibris'ta Tiirk haklari-
nin korunmast i¢in kurulan bir komisyon, Patrik'e bir mektup yazarak himayesi al-
tinda bulunan piskoposlari, siyasi meselelere karismamalari yoniinde disipline etme-
sini istemisti. Basin, Haziran 1955'ten itibaren, basiu Hurriyet, Yeni Sabah ve Tercl-
man gazetelerinin ¢ektigi bir kampanya baslatti; amag, Patrik't Kibris sorununa dahil
etmekti. 2 Temmuz 1955'te Terciiman, Patrik'in Piskopos Makariosun "dalavereleri-
ne" dogrudan miidahalede bulunmasini istedi. Ancak, Patrik Athenagoras'in verece-
&i siyasi bir demeg, Lozan Antlagmasinin Patrik'i siyasi olamayan ve sadece azinlik-
larin dini faaliyetlerini diizenleyen bir kurum olarak tanimlayan diizenlemesine ay-
kir1 olabilirdi. Tiirk kamuoyu, Patrik'in yetkilerinin yalmzca dini meselelerle smirh
kalmasina 6zel bir deger vermis olmasina ragmen, simdi Patrik'ten tartigmali bir si-
yasi soruna miidahale etmesi bekleniyordu. Buna ilaveten, Baspiskopos Makarios
Kibrisli Rumlar tarafindan segilmisti ve bagimiz bir kilisenin bagi olarak, Patrikha-
neyle herhangi bir idari baglantis1 yoktu. Patrik'in tarafsiz tutumu, gazete editorlerini
daha da ¢ok kizdirtyordu. Patrik, Bagpiskopos Makarios'a kars1 gosterdigi "vur-
%3 Cok sayida gazeteci, Patrik'in Is-
tanbul'dan kovulmasin dahi talep etti.®* Athenagoras'n Megali idea™ taraftar oldu-

dumduymazlik" yiiziinden agir elestirilere ugradi.

601 Cumbhuriyet, 01.07.1955.

602 Vakit, 04.09.1955.

603 Hurriyet, 14.07.1955; Yeni Sabah, 18 07 1955.

604 Yeni Sabah, 10 08 1955.

605 Yunanistan'in Bizans Imparatorlugunu yeniden kurmak igin Kiigiik Asya'nin biiytk bir bélumiinii Turkiye'den alma tlkiisi.
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gu, bu yiizden de Kibris'la ilgili konularda komplolar diizenleyip, Tiirk karsit1 faali-
yetleri ve entrikalari destekledigi iddia ediliyordu.*® Suglamalar 6yle bir boyuta vardi
ki, Istanbul'daki baz1 piskoposlarm, Kibris'taki EOKA (Ethniki Organosis Kyprion
Agoniston)™’ faaliyetlerini desteklemek igin milyonlarca lira bagis topladiklari dahi
iddia edildi.*®

Gazeteler bu iddialan destekleyecek kanitlar gosteremeseler de haberlerin
Turk kamuoyu Uzerindeki etkisi blyuktl. 6-7 Eyliil saldirilarinin kisa bir siire
oncesinde, basiin da yardimiyla, Tiirklerin "azinliklarin sadakati" ile ilgili siip-
heleri ve gayrimiislimlere kars1 duyduklari antipati canlandirilmis durumdaydi.

Patrikhane'ye karsi yiiriitilen basin kampanyasi sirasinda sikcga, Tiirk
Ortodoks Kilisesi'nin basi olan Papa Eftim'in goriislerine bagvuruluyordu;
gazetecilere gore Eftim, dini bir merci olarak "Patrik'in entrikalarimi" deger-
lendirebilirdi. Papa Eftim, tam da Tirk basininin anlayisina uygun olarak,
Patrikhane'nin Yunanistan tarafindan maddi olarak desteklendigini, dolayisiyla
da Yunan hiikiimetinin siyasi goriislerini paylastigini agikladi.’® Eftim, 18
Temmuz 1955'te Hirriyet'te yayimlanan agik mektubunda, Rum Patriginin
Kibris sorunu karsisinda takindigi pasif tutumu, "Tirk kam1 doken EOKA
savaggilarinin kinanmasinin, dini bir vecibeyi yerine getirmekten baska bir sey
olmadig1" gerekgesiyle elestirdi. Eftim ayrica, Athenagoras'in dini kurallara
dayanarak Baspiskopos Makarios'u politik faaliyetlerden men edebilecegi
iddiasini da giindeme getirdi.®® 6-7 Eyliil saldirilarmnin hazirlanmasinda énemli

611

bir rol Ustlenen MTTB gibi genclik orgdtleri de,”” Rum Patrigine karst

siirdiiriilen kampanyaya katilmaktaydilar. Orgiitiin basin ag¢iklamasinda "Kilise

bagkanlar1 Rumlar1 kan dokmeye tesvik ettigi" halde Patrik'in "suskun" kalmasi

kinandi.%%?

606 Cumhuriyet, 28.08 1955

607 Kibrish Savaggilar Ulusal Orgiti

608 Hiurriyet, 08 07 1955; Yeni Sabah, 27.08 1955, Yeni Sabah, 03 09 1955

609 Yeni Sabah, 09 09 1955

610 Hiurriyet, 30.07 1955

611 Bkz BGlum 2: Kibris Turktir Cemiyeti'nin, Ogrenci Birliklerinin ve Sendikalarin Rolii
612 Yeni Sabah, 21.07.1955.
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Tiirk gazetelerinin hedef tahtalarmdan bir digeri de Istanbul'daki Rum basi-
niydi. Cumhuriyet, "Yunanistan basininda ve Istanbul'daki Rum basminda Kibris
sorunu" baslikh bir dizi kdse yazis1 yayimliyordu.**® Rum basimni, Tiirkiye'nin Kib-
r1s konusundaki tutumunu yeterince desteklemedikleri, onun yerine Yunanis-
tan'da ¢ikan haberleri bastiklar1 gerekgesiyle elestiriliyordu.™* Patrikhane drneginde
oldugu gibi, Rum gazetelerinden, Kibris sorunuyla ilgili acik¢a Tiirkiye lehine
yorumlar yaparak vatanseverliklerini kamtlamalar1 bekleniyordu. Istanbul'daki
Rum basminin tarafsizligi, Tiirk gazetecileri tarafindan giderek artan bir bicimde
"hiyanet" olarak yorumlaniyordu.*”® Basindaki polemigi sona erdirmek icin, Ele-
uphtheri Foni gazetesinin editori, Patrik ve Rum basimyla ilgili iddialarin tamamen
spekiilasyondan ibaret oldugunu agiklayarak, Tiirk meslektaglarindan somut de-
liller gostermelerini istedi. Ancak, bu yazi da Cumhuriyet tarafindan elestirildi ve
yazar, vatansever olmadigy, tersine béliicii oldugu gerekgesiyle kinand:.®*®

6-7 Eylil saldirilarinin baglamasindan bir hafta dnce, Tiirk basim 6zellikle
Istanbul'daki Rumlara yonelik olarak gerceklesen saldirilar tartistyordu. Orne-
gin Tegvikiye'de bir Rum genci, duvardaki "Kibris Tiirktlir" yazisinin {izerini bo-
yamak isterken tutuklanmust1.®"’” Eskisehir'de bir Rum kadin, Tiirkleri asagiladig
icin halktan dayak yemisti.*®® Bir otobiiste Rumca konusan iki Rum, bir subay
tarafindan doviilmiistii.®*®

Tiirk basini, 6-7 Eyliil Olaylariyla ilgili tasvir ve degerlendirmelerinde de,
azinliklarin sadakatsiz, "hain vatandaslar" olduguyla ilgili ithamlara bagl kalmisti.
Saldirilarin hemen ertesinde, basin heniiz 6zgiirce haber yapabiliyorken ve orfi
idarenin sansir uygulamasi baslamamsken®® gazetelerde yer alan haberlerde,
siddet olaylarmin ¢ikmasindan bizzat azinliklar sorumlu tutuluyordu. Istanbul

basini, 6 Eyliil giinil, "Tiirkliigli" asagiladiklar1 ya da kisgkirtict davrandiklari igin

613 Foti Benlisoy, "6/7 Eylul Olaylari Oncesinde Basinda Rumlar", Toplumsal Tarih 81 (2000), s. 28-38
614 Cumbhuriyet, 27.08.1955.

615 Hiurriyet, 02.09.1955

616 Cumbhuriyet, 30.08.1955

617 Vatan, 04.09.1955.

618 Vatan, 04 09 1955.

619 Vatan, 06.09.1955

620 Bkz. Boliim 3: 50'li Yillarin Politik ve Sosyoekonomik Kosullari Cergevesinde 6/7 Eylil Olaylari
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saldirtya ugrams olan gayrimiislimlerle ilgili, yigmla 6rek yaymmliyordu.®* Siddet
eylemlerinin ¢ikmasina gerekge olarak gosterilen bir bagka olay da, gayri-
miislimlerin, isyerlerine veya evlerine Tiirk bayragi asmay1 reddetmis olmalary-
d1.# Gazeteler, vatanseverlikten degil de kendilerini yagmacilara kars: korumak
icin, son dakikada bayrak asmaya calisanlarin "foyalarii" ortaya ¢ikariyordu:
"Villi, bayrak asarak isyerini kurtarmak istiyor, ama bu dalavereye kim inamr?"*?

Gazeteciler, isi "kilise ve okullar1 yakanlarin Rumlarin kendileri" oldugunu
soylemeye kadar vardirmust.®* Neredeyse 4.000'in iizerindeki yagma olaymna
ragmen, gazeteler seving icinde, siddet olaylar1 esnasinda haneye tecaviiz ve yag-
malama olaylarimin meydana gelmedigini haber veriyordu.®® Tek tiik de olsa
yagmalar s6z konusu oldugunda ise, bunlar, azinliklarin saldirilarina kars1 yapil-
mus "intikam" eylemleri®® olarak gosteriliyordu. Hatta bazi gazeteler, Rumlarin,
Tiirklerin ev ve isyerlerine saldirdigim dahi iddia etmisti.®”’ Olaylar sirasinda ba-
z1 azinlik mensuplarmin 6lmesi, basin tarafindan kismen yalanlanmusti.*®

Orfi idare Kumandanliginin Tiirk basinina miidahale etmesinin ardindan,
azinliklar aleyhine giindeme getirilen suglamalar son buldu. Artik, 6-7 Eylil
Olaylariyla ilgili olarak hiikiimetin resmi sOylemi istlenilmis, olaylar Tiirkiye
aleyhine diizenlenmis bir komplonun pargasi olarak gosterilmeye baslanmisti:
Neredeyse tim gazetelerin agiz birligi etmisgesine bildirdigine goére, Turk

ogrenci gencligi. Yunanistan'in Kibris politikasina dayanan siyasi ent-

6

R
=

"Turklige hakaret ettikleri icin Besiktag'ta Ananoras'in, Kurtulug'ta da Tirasfilos'un igyerleri yagmalandi." Yeni Sabah,

10.09.1955; "7 Eylii'de bir Rum kadinin 'Yunan ordusu size giniiniizii gosterecek’ demesi (lzerine bir grup, kadinin

evine girdi ve mobilyalar parcaladi.” Hurriyet, 08.09.1955; "Kurtuiug'ta Yervant, Turklige hakaret etmekle sucland:.”

Gece Postas/, 07 09.1955, "Rumlarin Terbiyesizligi ki Rum bir Turk grubuna séyle diyor; 'Siz Kibris'a giderseniz, istan

bul bize kalir ' iki Rum halktan dayak yiyor, polis Rumlari kurtariyor." Miiliyet, 07.09.1955

622 "Kumkapr'da Tirk bayragi asmak istemeyen iki Rum ailenin mobilyalari tahrip edildi Ardindan bu caddede 100-150
Rum ailenin daha evine saldirildi, fakat evler yagmalanmadi." Milliyet, 07.09.1955

623 Milliyet, 07.09.1955.

624 "Gostericiler, bir papazin Balikli'daki bir kiliseyi nasil atese verdigini gorduler." Zafer, 08.09.1955; "Kasimpasa'da bir Rum kadin,
kendi evini atese verdi, bu esnada bagska evler de yandi." Yeni Sabah, 08.09.1955.

625 "Olaylarda takdire sayan olan, gostericilerin meskene tecaviiz etmemis olmalandir.” Gece Postas/, 07.09.1955; "Gururla
duyurabiliriz ki, yagma olmamistir.” Milliyet, 07.09 1955.

626 "Karsilik olarak Arnavutkdy'de 500'den fazla Rum, Turklerin evlerine saldirmak istedi Polis bunu engelledi. Ancak tahrik edilen
gengclik Arnavutkdy'e gelerek Rumlarin evlerini yagmaladi." Milliyet, 07.09.1955.

627 "Bazi Rum vatandaslar, 6 Eylil gecesi Tirklerin ev ve isyerlerine saldirarak atese vermistir. Jani T. ve kardesi Kostas, Ali Sait
Omer'in meskenine tecaviiz etmis, dairesine zarar verip, gesitli esyalari galmislardir." Yeni Sabah, 08.09.1 955.

628 "7-8 dluniin oldugu iddia ediliyor, bu ifadeler yalandan baska bir sey degildir", Milliyet, 08.09.1955
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rikalarina tamamen "saf duygularla, gosteri yaparak karsilik vermisti. Ne var ki,

"629 aslinda

kendi i¢inde hakli bir ulusal meseleye "kotil niyetli orgiitler el atinca
Kibris'taki olaylarla zerrece ilgisi olmayan, saldiri ve yagmalar meydana
gelmisti.®*® Saldirilara katilanlar komiinistlerdi, zira Tiirk ulusunun dengeli ve
diiriist karakteriyle bu olaylar1 bagdastirmak miimkiin degildi.®*" "Kizil provo-
katorler", Selanik'teki olay1 protesto etmek igin diizenlenen gosteriyi bir tahri-
bat dalgasina doniistiirmeyi becermislerdi; biiyiik bir organizasyon, bir gecede,
Istanbul gibi biiyiik bir kenti ayn1 anda ve aym yontemle atese verip her seyi
yerle bir etmisti.?*

Gergi, askeri yetkililerin sansiir uygulamasina ragmen basimnda zaman za-
man saldirilarin sugunu Yunanistan'in kigkirtici tutumuna yiiklemeye calisan
sesler de ¢ikabiliyordu. Ancak, Cumhuriyet gazetesinin temsil ettigi, "olaylar ile

Kibris meselesini birbirinden ayr1 tutma" egilimi hizla kabul gorecekti.®®

6-7 Eylul Olaylari ve Gayrimuslim Azinhgin Gogu

6-7 Eyliil 1955'teki olaylar, devletle i¢ ige geg¢mis sivil kurumlarin, Jon
Tiirklerce baslatilan "Kiigiik Asya'nin etnik ve demografik homojenlestirilme
projesi"ni1 tamamlamak {izere aldiklar tedbirlerden biridir. Devletin yeni mesru-
iyet zeminini olusturan etnik-kdiltiirel birlik, farkli dini ve etnik kimliklerin var-
ligina izm vermiyordu. Bilhassa gayrimiislimler, "sadakatsiz vatandaslar ve geng
ulus-devletm gelecekteki hainleri" olarak goriiliiyordu. Hiristiyan ve Yahudi
nifus, "Vatandas, Tiirk¢e konus!" gibi kampanyalarla ya da Tiirk olmayan kiil-
tiir ve egitim kurumlarina sinirlandirmalar getirilmesi634 suretiyle asimile edil-
mek isteniyordu. Ayni zamanda, gesitli misillemeler yardimiyla -6rnegin, 1934

Trakya olaylar1.?® ya da ekonomik varolus kosullarmin ortadan kaldirilmasiyla

629 Cumbhuriyet, 19.09.1955.

630 Cumhuriyet, 10 09.1955, Yeni Sabah, 11.09.1955

631 Turk Sesi, 08.09.1955.

632 Cumhuriyet, 10.09.1955; Yeni Sabah, 09.09.1 955.

633 AA PA 265 610-00/92.42, Ankara Biiytkelgiligi Raporu,01.10 1955

634 Bkz. Bolim 3: Dilin Turklestirilmesi; Kiltir ve Egitim Kurumlarinin Tirklestiriimesi
635 Bkz. Boliim 3: Trakya Olaylari (1934)
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-5rnegin, Varlik Vergisi.®® azmliklarin tilkeden "goniilli" olarak go¢ etmesi sag-
lanmaya calisiliyordu. Yukarida da gosterildigi gibi, DP iktidarinin baslangigtaki
"liberalligine ragmen, Hiristiyan ve Yahudilerin maruz kaldigi ayrimeilik, 5011
yillarda da stirdiiriildii.

Ozellikle saldirilarla ilgili Meclis tartismalari, DP'nin siyasi elitinin de gay-
rimdslimleri higbir sekilde esit haklara sahip vatandaslar olarak gérmedigini, ter-
sine, onlar1 azinlik ve "misafir" olarak kabul ettigini gézler oniine serer. 6 Eyliil
1955 ile ilgili tartismalarda milletvekilleri, "Tiirkiye'yi olusturan biitiin niifus
bgelerinin Tiirk oldugu ve yasalar karsisinda esit muamele gordiigi"nii®®” vurgu-
lamis olsalar da, halkin temsilcileri, tim konugmalarinda, bu giivencenin aslin-
da resmi bir "ifade" olarak anlasilmas1 gerektigini ortaya koymuslardir. Ornegin,
Milletvekili Muammer Alakant siddet olaylar1 baglaminda gayrimiislimlerden
s0z ederken, onlar1 "yasamlarini, mallarin1 ve onurlarini Tiirk devletinin koru-

838 Meclis salonundan, Tur-

masina emanet eden azmliklar" olarak tanimlamustir.
kiye'de azinlik bulunmadigini séyleyen seslerin yiikselmesi tizerine, Alakant ifa-
desini su sekilde degistirir: "Tiirk ulusunun tarihi boyunca, ulusun korumasi al-
tinda bulunan Ortodoks, Gregoryen ve Yahudi vatandaglar..." Ancak, gayrimiis-
limlere bu sekilde hitap edilmesi de Meclis'te elestirilere neden olur. Hatta Meclis
baskani, bu milletvekilini, "kendisinin de Tiirkiye'de sadece Tiirk vatandaglart
bulundugunu, azinlik diye bir seyin olmadigim mutlaka bildigini umdugunu"
sOyleyerek uyarir. Alakant, konugmasina tigiincii kez baslarken sarf ettigi su soz-

lerle nihayet alkis ve onay alir:

"Tiirklerin tiim tarihi boyunca Tiirk ulusuyla birlikte yasamis ve mallariyla
onurlan ulusumuzun korumast altinda olan Ortodoks Tiirkleri, Gregoryen Tiirk-

leri ve Yahudi Turkleri kastediyorum." ®*

Meclis oturumlarinda, gergekte milletvekillerinin Hiristiyan ve Yahudileri,

Tiirk ulusu kavraminin altina yerlestirmediklerine dair bir dizi 6rnege daha rast-

636 Bkz. Bolum 3: Varlik Vergisi (1942)

637 TBMM ZC, Devre 10, igtima 1, Cilt 7, 8. inikat, 12.09 1955.
638 TBMM ZC, Devre 10, igtima 1, Cilt 7, 8. inikat, 12,09,1955.
639 TBMM ZC, Devre 10, igtima 1, Cilt 7, 8. inikat, 12,09,1955

139



6-7 EYLUL OLAYLAR!

lanmigtir. Onlar, daha ¢ok devletin 6zel korumasina ihtiya¢g duyan yabancilardir.
Alakant, konugmasinda gayrimiislimleri Tiirk ulusunun vesayeti altina yerlesti-
rerek, aslinda onlar1 ulusu olusturan unsurlardan biri olmaktan ¢ikarir. Hatta aym
Meclis oturumunda milletvekili Osman Alisiroglu, "Azinliklara misafir mu-
amelesi yapan ve onlara karst olaganiistii saygili ve adil davranan ulusun misa-

firperverliginden" bahseder.**

Burada da Meclis bagkaninin, milletvekiline "Tiirk
yurdunda azmnlik olmadigim” hatirlatmas1 gerekmistir.®** Bu 6rnekler, siyasi elit-
lerin gbziinde, gayrimuslimlerin gegici olarak Turkiye'de bulunan ve "gercek"
Turk ulusunun onlara Cumhuriyetin misafirleri olduklari i¢in sabir gosterdigi,
ikinci smif vatandaglar oldugunu gosterir. Konusmalar sirasinda yalnizca Meclis
baskan1 miidahale ettiginde, azinlik gibi kavramlar kullanilmasindan kaginiliyor-
du. Gayrimiislimlerin Tiirk vatandasi olarak kabul gormeyisi 6yle noktalara va-
rabiliyordu ki, Milletvekili Sinan Tekelioglu, 13 Subat 1956 giinii yapilan Mec-
lis oturumunda, Istanbul'daki Rumlarla Bat1 Trakva'daki Tiirklerin degis tokus
edilmesini Gnerebiliyordu.®*

Literatirde 6-7 Eylil Olaylarinin diizenlenme nedenini asil olarak Kibris
sorununa baglamaya calisan denemeleri "yetersiz" olarak degerlendirmek
gerekir. Kibris sorununun siyasi zamanlamasi, daha ¢ok, 2011 yillardan bu yana
gayrimiislimleri kovmak iizere girisilen ¢abalarin siirdiiriilmesi i¢in bir firsat
olusturmustur. Trakya Yahudileri olayinda oldugu gibi, bir dis politika
gelismesi, gayrimiislimlerin tagmabilir ve tasinmaz mallarina zarar verilmesi
suretiyle iilkeyi terk etmeye zorlanmalari amaciyla degerlendirilmistir. Ame-
rikan Konsoloslugu'nun bir raporuna gore, 6-7 Eyliil Olaylarmin baslica iig
hedefi vardi: Gayrimiislim azinliklarin ekonomik temellerinin ve dini cemaat
yagamlarinin yok edilmesinin yan1 sira, bu gruplarin psikolojik olarak da tahrip
edilmesi.®*

Tark hiikiimetinin Anadolu'yu, iskan politikalar1 yoluyla Hiristiyan ve Yahu-

dilerden "arindirma" ve eger ¢oktan yurtdisina gd¢ etmemislerse onlar istanbul'da

640 TBMM ZC, Devre 10, igtima 1, Cilt 7, 8. Inikat, 12.09.1955.

641 TBMM ZC, Devre 10, i¢tima 1, Cilt 7, 8. inikat, 12.09.1955

642 TBMM ZC, Devre 10, Igtima 2, Cilt 1, 36. inikat, 13.02.1956.

643 NARA 782.00/9-1255, ABD Bagkonsoloslugu, Istanbul'dan Devlet Departmanina, 12.09.1955

140



PERDE ARKASI

yogunlastirma hedefi, 50li yillarda gergeklesmisti bile.* 1955 yilinda Cumhuriye-
tin neredeyse tlim gayrimislimleri Istanbul'da yasiyordu. Amerikan Konsoloslu-
gumun verdigi sayilara gore, aralarmdaki dagilim su sekildeydi: 103.809 Rum-Or-
todoks; 60.260 Ermeni-Gregoryen; 76.965 Yahudi ve 21.950 Roman-Katolik.**

CHP'nin azinliklarla ilgili raporunda belirtildigi gibi, Anadolu'dan sonra
simdi sira istanbul'daki gayrimiislimlerin ekonomik varolus kosullan ortadan
kaldirilarak kentin Hiristiyanlardan ve Yahudilerden arindiriimasina gelmisti.**®
Sadece tahrip edilen isletmelerin ylizde 59'unun Rumlara, geri kalan yiizde
17'sinin Ermenilere ve yilizde 12'sinin de Yahudilere ait oldugu gercegi bile, sid-
det eylemlerinin, Yunanistan'in Kibris politikasina karsilik Rum azinligin devlet
elitleri tarafindan "cezalandirilmasi" olarak agiklanamayacagimi gosterir.*"’ Ozel-
likle Rum azmligin saldirilarin hedefi olmasi, her seyden 6nce Rumlarin sayisal
olarak en biiylik grubu olusturmalari ve CHP'nin azinlik raporunda belirtildigi
iizere,*® siyasi elitlerin goziinde ulus-devlet icin Ermeni ve Yahudilerden daha
blyuk bir "tehlike™ arz etmeleriyle agiklanabilir.

Bilhassa Yunanistan'la aralarindaki baglant: nedeniyle, Istanbul'daki Rum
azinlik, Tiirkler tarafindan Tiirkiye Cumhuriyeti'nin sadakatsiz vatandaglari ola-
rak goriiliiyordu. 6 Eyliil 1955 saldirilariyla, aslinda 40larda provasi yapilan he-
defe -"Istanbul'un 500. y1l kutlamalarina kadar Istanbul'da tek bir Rum birak-
mama" hedefine- bir adim daha yaklasilmis oluyordu. Ancak 6 Eylil 1955'te
meydana gelen siddet eylemlerinin Rumlarin yani sira 6nemli sayida Ermeni ve
Yahudiyi de zarara ugratmis oldugu gergegi dikkate alindiginda saldirilar dogru
sekilde yorumlanabilir. Magdurlarin kendileri de (Ermeni ve Yahudiler) saldiri-
larin Tiirk toplumunda tek tarafli bigimde, sadece Rum karsiti bir ayaklanma

olarak algilanmasindan yakinmaktadir:

"Ermeniler de magdur olmustu. Zaten bizim i¢in 6 Eyliil Olaylarimin en sancily

tarafi budur. Ermeniler ve Yahudiler de tipki Rumlar gibi saldirtya ugramgstir.

644 Bkz. Bolim 3: Cok-partili Sisteme Gegisten Sonra Gayrimuslimlerin Durumu.

645 NARA 782 00/10-855, ABD Baskonsoloslugdu, istanbul'dan Devlet Departmanina, 14.09.1955
646 Bkz.s. 123.

647 Bkz. Bolim 3. Kibris Sorunu

648 Bkz. Bolim 3: Cok-partili Sisteme Gecisten Sonra Gayrimuslimlerin Durumu.
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Burada bir yanhsliktan soz edilemez. Saldirilart hazirlayanlar pekala azinlikla-
11 Rum, Yahudi ve Ermeni olarak aywrabilirlerdi. Ama yapmadilar. Ermeniler de
hedej tahtast oldu. Ermenilerin Kibris sorunu ile alakasi yoktu. Ancak onlar da
saldirilarda servetlerini yitirdiler, Ermenilerin isyerleri ve evleri saldirrya ugra-
di, yagmalandi. Genellikle 6 Eylil Olaylarinda Ermenilerin ve Yahudilerin mag-
duriyeti hep arka plana itilir. Ama bunun yapilmamas: gerekir, ¢iinkii bu, gerge-
&i gizler. Hatta iddia edebilirim ki, Selanik'ten gelen donmeler dahi saldirya ug-
ramustir. Belirli bir grup, azinliklardan intikam almuistir, baska bir deyisle onlara
haddini bildirmistir. %%

Gergekten de, saldirilan objelerin seciminde, genelde diisiiniildiigli gibi,

Rum olan ve olmayan arasinda degil, Miisliiman olan ve olmayan arasinda bir

ayrim yapilmstir:

"Tophane'de, Maliye Dairesinin karsisinda bir siirii iskembeci vardi. Ben ancak
saldirlardan sonra iskembecilerden hangisinin Miisliiman Arnavut, hangisinin
Hiristiyan Arnavut oldugunu 6grenmistim. Ciinkii Miisliiman Arnavutlara bir
sey yapmanuslardr. Onun yerine Hiristiyan Arnavutlarin ¢orba kazanlart deni-

ze atilms, diikkdnlari talan edilmisti. *°

Varlik Vergisinin toplanmasinda da yasandigi gibi, sonradan Miisliiman ol-

mus kisiler de devlet tarafindan halen gayrimiislim olarak kabul ediliyordu. Fa-

kat 1955 saldirilarinda sadece Selanik'ten gelen "donme"lere saldirmakla yetinil-

memisti. Ornegin, Varlik Vergisinin konulmasindan sonra Islanm kabul eden bir

Alman Yahudinin berber diikkdni pargalanmus,®® 1919'da Istanbul'a gelip

Miisliiman olan Beyaz Rusyali bir kadinin da isyeri saldirtya ugramisti.

652

6-7 Eyliil Olaylar1 Rum, Ermeni ve Yahudilerin dalgalar halinde go¢ etme-

lerine sebep oldu. Bakan Fuat Kopriilii, Meclis'te yaptigi bir konugmada, de-

vam eden goglerin her seyden evvel, gayrimiislimlerin 'Tiirkiye'de halihazirda

649 Rober Haddeciyan ile miilakat, 20.03.2002.

650 Yervant Gobelyan ile mulakat, 09.04.2002.

651 Mehmet B. ile miilakat 15.05.2002

652 NARA 782.00/9-1455, ABD Bagkonsoloslugu, istanbul'dan Devlet Departmanina, 14.09.1955.
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sahip olduklar1 yiiksek yasam standardini bagka iilkelerde daha da gelistirmek ve
yurtdiginda daha biiyiik ticari bagarilar ve servetler edinmek istemeleri" ile ilgili
oldugunu agiklad1.®

Ancak, goclerin gergek nedeni, gayrimiislimlerin Tiirk devletine duydugu biiyiik

%4 Siddet eylemlerinin boyutu ve giivenlik giiglerinin pasifligi,

giiven kaybiydi.
Hiristiyan ve Yahudileri soke etmisti®® Azmliklarin giderek biiyiiyen hosnutsuzlugunu
hiikiimetin tazminat vaatleri de yatistiramuyordu.®®® Gayrimiislim vatandaslarin biiyiik
bir kism, bir ikilemle kars1 karstya idiler ve karar vermeye calistyorlardr: "Kalalim mu,
gidelim mi?®’ Tiirkiye'de kalma karar1 i¢in en 6nemli sebep, saldirilar sirasinda gok
biiyilk zarara ugramig olsa da, sahip olunan ekonomik varlik ve miilkiyetti. Rum
azmhigin kalmak icin bir baska nedeni de, Istanbul'un Bizansh sakinlerinin gelenegini
sirdirmek ve Patrikha-ne'nin giic kaybetmesini onlemek istegiydi. Ayrica, Rumlar
ticaretle ugragsmak icin Tiirkiye'deki ekonomik kosullarin Yunanistan'dan daha uygun
oldugunu da diigiiniiyorlard: ki, bu da simdiye kadar yurtlar1 olan yerde kalmalar1 igin
bir baska 6nemli sebepti.?®®® Buna karsilik, go¢ etme kararimn verilmesini tetikleyen
sebep ise, Tirkiye'de ikinci simif vatandaslar olarak giivensiz ve belirsiz bir yasam
siirdiiriilecek olmastydi.®*®

Saldirilardan hemen sonra gergeklesen gogiin sinirh kalmasinin nedeni, sadece
karar vermek konusunda yasanan ikilem degildi. Gayrimislimlerin 6nemli bir kismu,
siddet eylemleri nedeniyle biiyliik ekonomik zararlara ugramisti; go¢ etmeden Once
kendilerini mali olarak giivenceye almak istiyorlardi; 6zellikle tiiccarlar, bazi islerini

sonuglandirmak arzusundaydi.®® Rum azinligin gd¢ etmemeye karar vermesinde,

Rumlarin kalmasini savunan Patrik'in de 6nemli bir pay1 vardr: %

653 TBMM ZC, Devre 10, igtima 2, Cilt 1, 36. Inikat, 13.02,1956

654 PRO FO 371/1 17721, istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 14.1 1,1955.

655 PRO FO 371/1 17712, RG 10344/79, Istanbul Baskonsoloslugu Raporu, 05 10,1955.

656 NARA 782.00/9-1455, ABD Bagkonsoloslugu, Istanbul'dan Devlet Departmanina, 14,09.1955
657 PRO FO 371/1 17721, Istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 14.11 1955

658 Yorgos Adosoglu ile mulakat, 15 03,2002,

559 PRO FO 371/117721, istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 14.11.1955

660 NARA 782.00/8.656, ABD Baskonsolosludu, Istanbul'dan Devlet Departmanina, 14.10.1956
5£- PRO FO 371/117712, RG 1034498, istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 04.11.1955,
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"Patrik bize: 'Suf ykintilardan kalan malzemeyle her seyi yeniden kuracagiz.
Bunlarin hepsi sadece politika, kimse bir yere gitmemeli. Hatta burada kalmak
zorundayiz- Sizin yurdunuz burast' dedi. Fakat bazi gazeteler Patrik'in ¢izgisini
izlemiyor ve gocu destekliyordu, ilging olan, bu gazetelerin Turk hikimeti tara-

findan destekleniyor olmastydi, hatta resmi ilan bile alryorlard,.*®

Rum Patrikhane ve Konsoloslugu, Rum azmnhgm Istanbul'da kalmasi igin
propaganda yaparak Rumlarin Yunanistan'a gé¢ etmesini engellemeye caligtyor-
du. Bu nedenle, saldirilarin hemen ertesinde Yunanistan'a gé¢ etmis olan, ama geri
donmeyi tasarlayan gocmenlere destek oluyorlardi. Geri donen bu gégmenler,
gitmeyi diisiinen Istanbul'daki Rum cemaati mensuplarim engelleyecekti.® Yu-
nan hiikiimeti de, Istanbul'dan gelen Rum gd¢menlerin uzun siireli ikamet talep-
leri karsisinda pek ¢ok biirokratik zorluk ¢ikartyordu.®®* Yunan hiikiimetinin bu
politikasi, Patrikhane'nin ve Istanbul'daki Yunan Konsoloslugu'nun Rum azinlig
Istanbul'da kalmaya ikna etmek igin izledigi stratejiyi tamamlar nitelikteydi.

Turk hikumeti de gayrimuslimlerin go¢ etmesini engelleyecek bir uygula-
ma baslatti: Resmi makamlar, go¢ etmek isteyenlere pasaport vermeyi reddedi-
yordu. Bu durumun gerekgesi olarak da, llkeyi terk edecek her bir aile icin, 6nce
yurtdigsindan esdegerde bir Tiirk kokenli ailenin gelmesi i¢in ¢esitli anlagmalarin
yapilmas: gerekliligi gosteriliyordu. Ulke disma ¢ikis izm verilmeyen diger
kisiler ise, askerlik hizmetine alinabilecek durumda olanlard:.®®*

Baglangigta Tiirk hiikiimetinin gé¢ dalgalarini frenlemek konusundaki ca-
basi, oncelikle gayrimiislimlerin Tirk pazarindaki sermayelerini alelacele gek-
melerini engellemekti. Saldirilarin hemen sonrasinda, gayrimiislimlerin servetle-
rini yurtdisina transfer etmeleri idari olarak yasaklanmust1.®® Sadece istanbul'da,
dort ila bes giin igerisinde gayrimiislimler banka hesaplarindan 93 milyon TL

¢ekmislerdi.®®’ Tiirk hiikiimetinin sermayenin ihracina meydan vermemek igin

662 Mihalis Vassiliadis ile mulakat, 22.09.2002

663 NARA 882.413/2-2956, ABD Bagkonsoloslugu, istanbul'dan Devlet Departmanina, 29.02.1956

664 AA, PA 264 Tiirkiye 205-00/92.42, Federal Aimanya Bagkonsoloslugu, Istanbul'dan AA'ya, 08.09.1956
665 PRO FO 371/ 123 858, RG 10344/30, istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 31.07.1956.

666 NARA 782.00/10-555, ABD Bagkonsoloslugu, istanbul'dan Devlet Deoartmanina, 05.10.1955

667 Uygur Kocabasoglu, Tirkiye is Bankas Tarihi, /stanbul 2002
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aldigi onlemler, gayrimiislimlerin saldirilardan hemen sonra Kkitleler halinde gog
etmesini engellemisti. Gogmenler, servetlerini yasadisi yollardan yanlarinda gotirmek
zorunda kalmiglardi.®®  Amerikan Konsoloslugu'nun bir raporuna gére, ozellikle
Rumlarin, miilklerini satisa ¢ikarmalari imkansizdi. Bu konu hakkinda haber yapan
gazeteciler, polis takibine almiyordu.’® Sermayenin yurtdisina kagirilmasim
engellemek 1¢in alinan bu tedbirle, gayrimiislimlerin, mallarini ellerinden ¢ikarmadan
gb¢ etmeye zorlanmasi amaglamyordu.®” Varlik Vergisinde oldugu gibi; 6-7 Eylill
Olaylarinin  yardimiyla Ermeni, Rum ve Yahudilerin Tirkiye'nin  ekonomik
yasamindaki rollerinin zayiflatilmasi ve gayrimiislimlerin servetinin Miisliiman halkin
eline gecmesi siirecinin hizlandirilmast planlaniyordu. Saldirilarin iizerinden bir ay
gecmeden, Istanbul'un biiyiik alisveris merkezlerinde gayrimiislimlere ait 6nemli
isyerlerinin, artik Miisliman sahipleri vardi.®”* istanbul'daki Ingiliz Konsoloslugu'nun
bir raporuna gore, saldirilarda biiyiik zarara ugrayarak kapanan bir¢ok igyeri, bir daha
acilmamistr.®

Gayrimiislimlerin biiyiik bir kismi, bu tarihten sonra Tiirkiye'de yatirim yapmaya
cekinir oldu.®” Tiirk Ticaret Odasi Konseyi'ndeki gayrimiislim iiyelerin oram 1955'te
yiizde 10 iken, 1960'a kadar yiizde 6'ya diismiistii; 1963'te ise toplam iiye sayisinin
sadece yiizde 4'linii olusturuyordu. Bu tarihte konseyin Ermeni ve Rum dyesi
kalmamusti, gayrimiislim tiyeler yalmzca Yahudilerdi.®

Devletin gogui 6nlemek icin koydugu engellere ragmen, Ingiliz Konsoloslugu,
saldirilarin ertesinde Hiristiyanlarin Biiyiik Britanya ve Ingiliz Milletler Toplulugu
iilkelerine yaptigi vize bagvurularmin sayisinda bir artis oldugunu belgelemistir.t”
Bilhassa siddet olaylarinin ¢ikisindan sonraki alt1 ayda, muhtemelen azinlik gruplarinin
gerekli hazirliklari tamamlamalari ile, go¢ etmek isteyenlerin sayisi hizla artmisti. 1956

Subat'ina ait bir belgede, Is-
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670 NARA 782,00/5-677, ABD Bagkonsoloslugu, istanbul'dan Devlet Departmanina, 10 05.1957.

671 PROFO371/117712, RG 10344/79 istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 05.10,1955

672 PRO FO 371/117 661, RG 10811 1/41, Istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 20 09 1955.

673 PROFO 371/117712, RG 10344/79, istanbul Baskonsoloslugu Raporu, 05,10.1955

674 Istanbul Ticaret Odas/ Mecmuas/, 1955-1963, istanbul

675 PROFO371/117712, RG 10344/79, Istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 05.10.1955, PRO FO 371/117714, PRO FO
371/117714, RG 103441/23, Istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 12 10.1955
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tanbul'daki Amerikan Konsoloslugu, Amerika'ya go¢ etmek isteyenlerden ve
Ozellikle de Turk gizli polisi tarafindan dikkatlice izlenen Ermeni azinligin
"kitlesel bagvurusu'ndan s6z eder.®”® Ayni zaman dilimi igerisinde Ermenilerin
diger bir kisnm da Sovyet Ermenistan'ma gitmek 1¢in Sovyetler Birligi
Konsoloslugu'na basvuruda bulunmustur. Amerikan Konsoloslugu'nun tah-
minlerine goére, bu donemde Sovyetler Birligi Konsoloslugu'na yapilan bas-
vurularin sayisi, 1945-46 yillarindaki kadar yiiksek degildir; ne var ki, giinde
15-20 kisilik gruplarin konsoloslugun oniinde bekledigi de gbzlenmistir. 1956
yilinin ilkbaharinda go¢ etmeye hazir Ermenilerin sayisinin hizla artmasi,
Istanbul basmi tarafindan, azinhklarin Tiirk devletine duydugu "geleneksel
sadakatsizligin" ve "yabanci giiclerle olan tarihsel baglarinin" bir baska kaniti
olarak yorumlanur.®”’

Yunan Konsolosu'nun ve Patrik'in Rumlarin go¢ etmesini engelleme caba-
larina ragmen, saldirilarin {izerinden bir y1l gectiginde, aralarinda agirlikli olarak
iist sinif Rumlarin ogullarinin bulundugu 5.000 kisi gé¢ etmisti.®”® Bu kisiler co-
gunlukla Yunan pasaportu sahibiydiler; zira, yukarida da deginildigi gibi Tiirk
makamlari, Tiirk vatandasi olan azinliklarin gé¢ etmesini engellemek amaciyla

s0z konusu kigilere pasaport vermeyi reddediyordu:

"Pasaport Tiirklerinden [Tiirk vatandast olan Rum azinlik (y.n.)] gidebilmeyi

kim bagarmissa, ozel baglantilar: ve araglart vardir ve duruma gore, servetini de

gayet tabii ki illegal yollardan yaninda gétiiriir." °"°

1961 yilinda Istanbul'daki Yunan Konsoloslugu, go¢ nedeniyle, geng Rum-
lar arasindaki evlenme oraninin 1955'ten beri yillik yilizde 10 oraninda azaldigim
bildirmistir.®® 1955 yilinda Tiirk hiikiimetinin resmi verilerine gére, Tiirkiye'de
79.691 Rumca konusan kisi yasarken; bu rakam 1960'ta 65.139'a, 1965'te ise
48.096ya diismiistiir.®®!

676 NARA 782 00/2-2856, ABD Bagkonsoloslugu, istanbul'dan Devlet Departmanina, 28.02 1956

677 Yukarida belirtilen kaynak
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Israil devletinin kurulmasiyla, Cumhuriyetin kurulusundan ben siiren Tiirk
Yahudilerinin gogli rekor diizeylere ulagsmustir. 1945'te Tiirkiye'de yasayan 76.945
Yahudinin yaklasik yiizde 404, 1948-49 arasinda gog¢ etmistir. 1951-52 déneminde
gergeklesen gogler de eklendiginde, bu oran yiizde 45'e ¢ikmaktadir. 1955 yilindaki 6-7
Eyliil Olaylarindan sonra ise Yahudilerin Israil'e gogii ivme kazanmus, 1955'te 339,
1956'da 1.710 ve 1957'de 1.911 kisi Tiirkiye 'yi terk etmistir. 1960 yilina gelindiginde,
Tiirkiye'den go¢ eden Yahudilerin sayis1 10.000' bulmustur.®®

1955 yilimin resmi istatistiklerinde, Tiirkiye'de Ladino dilini (Yahudi Ispan-
yolcast) konusan niifusun sayisi 33.000 olarak verilmistir.*®® 1960'ta bu say1 23.000'
diiser.®®® Ermenice konusan niifusun sayis1 1955'te yaklagik 70.000 %85 Kisi olarak

686
6

verilirken, 1965'e gelindiginde bu say1 56.37 olmustur. Amerikan Konsoloslugu'na

0 ° olup, bu rakam

gore, Tiirkiye'de bulunan Hiristiyanlarin sayisit 1955'te 270.00
1960'da yaklasik 230.000'e,°®® 1965'te ise 206.000'e °® diismiistiir.

Gayrimiislimlerin ¢ogu i¢in, 6-7 Eyliil Olaylar1, Tiirk vatandasi olarak kabul
gormediklerinin kesin deliliydi. Iktidardaki partinin kim oldugundan bagimsiz olarak
gelecekte de ayrimcilia maruz kalacaklarina inanmalari, yurtdisina gog etmeyi

arzulamalarinda etkili olmustur. 6 Eyliilden sonra gergeklesen gd¢, ayni zamanda

Istanbul'daki kozmopolit yasamin da sona erdigine isaret eder:

"Saldwrilarin en korkung yam, azinliklarin artik deviete duyduklar giiveni yitir-
meleri ve gog¢ etmeleriydi. Arkadaslarimin ¢ogu gog etti ve mutlu olamadi. Saldi-
rilardan sonra gé¢lerin olmadigi dogru degildir. 6-7 Eylil Olaylari, ozellikle Er-
meni cemaati icerisinde, 8-10 sene siiren ve pek ¢ok ailede huzursuzluk yaratan
ciddi bir go¢ dalgast meydana getirmistiv. Bilhassa ekonomik olarak iyi durumda

olanlar gé¢ etmistir. Kendilerine Varlik Vergisi hatirlatiliyordu. Bize Varlik Ver-

682 Bali, Cumhuriyet Yillarmda Tirkiye Yahudileri, Aliya, Bir Toplu Gogtn Oykiisii (1946-1949), s 370
683 Devlet Istatistik Enstitiisii, 1955 Genel Niifus Sayimi No 339, Istanbul 1961.

684 Devlet Istatistik Enstitiisil, 1960 Genel Niifus Sayimi No:452, istanbul 1960

685 Devlet Istatistik Enstitiisii, 1955 Genel Niifus Sayimi No:339, Istanbul 1961.

686 Devlet Istatistik Enstitiisii, 1965 Genel Niifus Sayimi, istanbul 1965.

687 NARA 782.00/10-855, ABD Baskonsolosludu, istanbul'dan Devlet Departmanina, 14.09.1955.

688 Devlet Istatistik Enstitiisii, 1960 Genel Niifus Sayimi No:452, istanbul 1960.

689 Devlet Istatistik Enstitiisii, 1965 Genel Niifus Sayimi, istanbul 1965.
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lil'deki siddet eylemleri azinliklart bir o kadar sarsmisti. En azindan, DP iktidar1 altinda
Tiirk vatandaslig statiisiinden tam olarak yararlanacaklari inancinin bir illiizyon oldugu
ortaya ¢ikmisti. Bir gece iginde, iktidar partisinin adi ne olursa olsun, Cumhuriyet
igerisinde her zaman yabanci ve magdur kalacaklarina ikna olmuslardi. Bu derin hayal
kiriklig1 sadece DP'den vazgegmelerine degil, iilkenin ¢ikarlar1 konusunda belirgin bir
ilgisizlige diismelerine de yolagmst.*** Bu tutum, ancak 1957 Ekim'indek1 segimlerden
kisa bir siire 6nce degisecekti.

Baglangicta, azinlik ¢evreleri secimleri boykot etmek konusunda kararliydi. DP
yoneticileri ise, Istanbul'daki belirli bolgelerde secimi kazanabilmek icin 90.000 azinlhk
oyama ihtiya¢ duyduklarindan, gayrimiislimlerin oylarin1 almaya ¢alistyordu. Sec¢im
tarihinin yaklagmasiyla azinlik cemaatlerindeki havanin farklilastigi g6zlemlenebili-
yordu. Secimlere katilmamak konusundaki niyetleri, giderek "gelecek i¢in bir tehlike"
olarak degerlendirilmeye baslanusti. Yemden segilmesi durumunda DP'nin, Istanbul'da
verdigi kayiplarin acisim azinliklardan c¢ikarabileceginden endise ediliyordu; zira
secmen listeleri incelenerek, kimlerin seg¢imlere katilmadiginin belirlenmesi miim-
kiindii. Azmliklarin boylesi bir protesto eylemini gdze almamalari gerektigi diisiincesi,
giderek daha cok taraftar bulmaktaydi.®® Onceleri, azinliklarin bilhassa aday listeleri
yiiziinden Hiirriyet Partisime yonelecegi beyan edildi. Ozellikle Rum cemaatinin
onderlerinin, hatta Patrik'in dahi Hiirriyet Partisi i¢in oy kullanacagi iddia ediliyordu.

Cokpartili sisteme gegilmesinden sonraki tim sec¢imlerde oldugu gibi, CHP
azmlik haklar1 lehine propaganda yapiyordu. Partinin genel sekreteri Kasim Gii-lek,

secimlerden on bir giin 6nce asagidaki agiklamay1 yapti:

"Bizim anlayisimiza gére, 'azinlik' kavrami tamamen yanls bir tanmimlamadir.
Kimin hangi wka, dine mensup oldugu ya da hangi dili konustugundan bagimsiz
olarak, Tiirk vatandasi olan herkes egit haklara sahiptir. Anayasamizda ve
yasalarimizda belirlenmis olan tiim haklardan, her vatandas yararlanmalidir.
CHP'nin iktidara gelmesi durumunda bu uygulamalar: gergege doniistiirecegimiz

696
konusunda kararlyiz."

694 NARA 782.00/1 1-2157, ABD Bagkonsoloslugu, Istanbul'dan Devlet Departmanina, 21.1 1.1957
695 NARA 782.00/1 1-2157, ABD Bagkonsoloslugu, Istanbul'dan Devlet Departmanina, 21.11.1957.
696 Ulus, 06.10.1957.

149



6-7 EYLUL OLAYLARI

Cumbhuriyet Halk Partisi yoneticileri, azinlik gruplarinin destegini alma sanslari
olmadigini biliyorlardi. CHP'nin beklentisi daha ¢ok, gayrimiislimlerin oylarim
Hiirriyet Partisi'ne vermeleri, bdylece DP'nin zayiflatilmasiydi.®%’

Aynt sekilde Demokrat Parti de azimnliklar lehine bir se¢im kampanyasi bas-
latmisti. O zamana kadar se¢im listelerinde {i¢ biiyiik gayrimiislim cemaatten birer aday
yer alirken, bu kez ikiser kisi aday gosterilmisti. Ozellikle Istanbul valisi, cemaatlerin
icinde yogun bir secim kampanyas: yiiriitiiyordu. Birden, Istanbul basminda valinin
gayrimiislimlerin dini liderleriyle cekilmis fotograflar1 yer almaya baslamisti. Bu
kampanyalarin etkisiz oldugunu sdyleyemesek de, gayrimuslimlerin 1957 secimlerinde
ezici sekilde DP'yi desteklemis olmalari, daha ziyade, segimleri CHP'nin
kazanmasindan duyduklari korkuyla alakaliydi.

Boylece gayrimiislimlerin oylar1, Istanbul se¢im bolgesinden DP'nin 39 millet-
vekili ¢ikarmasinda belirleyici etken oldu. Neticede oylarini DP lehine kullanmis ol-
malarini, gayrimiislim cemaatler su sekilde gerekgelendirdiler: 6-7 Eyliil Olaylari,
korkung ve en az CHP iktidarinin koydugu Varlik Vergisinin etkileri kadar "algakca"
hadiselerdi. Ancak CHP iktidar1 siiresince, DP iktidar1 boyunca benzeri goériilmeyen
daha keskin bir ayrimcilik olmustu. DP lehine oy kullanilmasinin ardinda yatan bir
baska neden de, DP'lilerin, azinlik cemaatlerinin zor bir durumda onlara yardim eli
uzattigini unutmayacaklarina duyulan inangti; bu durumun yeni hiikiimet déneminde
azmliklar tizerinde olumlu yansimalar1 olacagi disiiniiliiyordu. Ancak, DP'nin
azinliklarin kitlesel destegini almasinin ardindaki en temel faktor, azinliklarin CHP'nin
iktidara gelmesinden duyduklari korku ve CHP liderlerine, dzellikle de Ismet Inonii'ye
kars1 besledikleri antipatiydi. Istanbul'daki Amerikan Kon-soloslugu'nun bildirdigine
gore, azinliklar CHP'nin Istanbul'da aldig1 yenilginin ardindaki temel neden olmaktan
cok biiyiik bir memnuniyet duymuslardir.®®

Tiirk devlet elitlerinin 6zellikle Istanbul'u Rum azinliklardan "arindirma" hedefi,
6-7 Eyliil Olaylar1 vasitasiyla basartya ulagamamisti. Rum azinligin biiyiik ve uzun
stireli bir gé¢ dalgas1 halinde tilkeyi terk etmesine yol agan asil olay, hiikiimetin, 1930

yilinda Yunanistan'la imzalanmis olan Iskan. Ticaret ve Gemi

697 NARA 782.00/11-2157, ABD Baskonsoloslugu, istanbul'dan Devlet Departmanina, 21,11,1957
698 NARA 782 00/11-2157, ABD Baskonsoloslugdu, istanbul'dan Devlet Departmanina, 21,11 1957
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Ulasimi Anlasmasim 16 Mart 1964'te tek tarafli feshetme kararidir. Bu ikili an-
lasma, Yunan vatandaslarinin oturma ve ¢alisma izinlerini diizenlemekteydi.®®
Anlagmanin feshedilmesiyle, Yunanistan pasaportu olan Istanbullu Rumlarn iig-
te biri, tilkeyi terk etmek zorunda kaldi. Fakat, Tiirk pasaportu olan Rumlar da
Istanbul'dan gbg ettiler, zira Yunanistan vatandasi olanlarla akrabaydilar. Ekim
1964'e kadar, yaklasik 30.000 Tiirk pasaportlu Rum tilkeden gog etti. 1960 y1-
linda sayis1 yaklasik 100.000 olan Rum-Ortodoks niifus, 1978'de yaklasik 7.000
kisiye kadar diigecekti.”®

Devlet hazinesinin aldig: ¢esitli tedbirlerle, Yunan vatandaslarmin servetine el
konuldu. Bankalar, sahipleri tiimiiyle ya da kismen Yunan vatandasi olan isletme-
lere kredi vermemeleri yoniinde talimatlar aliyordu. Yunanlarin mallari, olas1 ver-
gi borglari icin dnlem alindig1 gerekgesiyle haczediliyordu. Bu amagla banka hesap-
lar1 bloke ediliyor, hatta mobilya ve sahsi esyalara dahi el konuluyordu.” Miilkle-
rini satma imkanlari, Tapu Dairesinin "Helen servetinin transferini kaydetmeyi
reddetmesi" yiiziinden ellerinden alintyordu.”® Yurtdisina ¢ikarken yanlarina sade-
ce 22 dolar ve kiyafetlerini koyduklar1 bir bavul alabiliyorlardi. G¢menler, iilke-
den ayrilmadan Once, icerigini bilmedikleri bir agiklamay1 imzalamaya zorlaniyor-
du. S6z konusu belgeyi imzalayarak, izinsiz doviz ticaretini yaptiklarini; Tiirkiye
aleyhine diismanca siyaset yapan "Istanbul Helen Birligi" adli dernegin iiyesi ol-
duklarini; Kibris'taki "Yunan terdristlere" para yolladiklarini; ve son olarak iilkeyi
kendi arzularyla terk ettiklerini kabul etmis oluyorlard:.”®

Yunan vatandaglarinin go¢ etmeye zorlanmasi, onceleri, sézde Tirkiye'nin
i¢ ve dig glivenligini "tehdit" eden kisilere yonelik bireysel tedbirlerin aliniyor
olmasiyla mesrulastirildi. Tiirk hiikiimetinin suglamalari, doviz kagakeiligindan
"Kibris'taki teroristlerin” maddi olarak desteklenmesine kadar, gesitli faaliyetleri

kapsiyordu. " Daha sonralar1, kovulmalarm kitlesel niteligi ortaya ¢ikinca.
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durumu agiklamak i¢in, 1955 yilinda oldugu gibi yine "Kibris sorunu"na bas-
vuruldu. Buna gore, Kibris sorunu ve Yunan-TUrk iligkileri bir biitiin olarak ele
alinmaltydi; Yunanistan, Makarios'un Kibris politikasina destek vererek Tiirki-
ye'ye diismanca davranirken, Tiirkiye, Istanbul'daki Yunan vatandaslarina &zel

haklar veremezdi. "®

50'li Yillarin Politik ve Sosyoekonomik Kosullari Cergevesinde
6-7 Eylul Olaylari

Demokrat Parti'min 1950 yilindaki se¢im zaferi, sadece ¢okpartili sisteme
gecilmesi degil, Kemalist egilimli "biirokratik elifin yerini, agirlikli olarak Ana-
dolu'dan gelen ve o tarihe kadar devlet hizmetinde bulunmamis kadrolarin al-
mast anlamiuna da gelir.”® Bu siyasi "¢evre"nin, elit "merkez'e kars1 olusturdugu
mubhalefet, tagradaki ¢ift¢i-kdylii kitlelerden ve toprak sahibi gruplardan, elesti-
rel entelektiiellerin de icinde bulundugu kentsel niifusu olusturan c¢esitli grupla-
ra kadar genis bir yelpazede, cesitli toplumsal giicler tarafindan destekleniyor-
du.” Cevredeki yeni toplumsal gruplarin bu siyasi yiikselisi, énceleri ekonomi-
deki gelismelerle de korundu. Dis ticaretteki canlanma, tarimdaki rekolte reko-
ru, kentlerdeki yiiksek istihdam oranlar1 ve GSMH'daki artis, yeni hiikiimetin
dikkat ¢eken ekonomik basarilarina 6rnektir. "

Ancak, 50li yillarin sonlarina dogru, hiikiimet giderek zorlasan bir
ekonomik durumla yiiz yiize gelmisti ve zellikle, yiiksek enflasyon nedeniyle
yasam standartlar1 diisen toplum kesimlerinin giivenini yitirmisti. "°
ithalatin siirlandirilmasi ve denetim altina alinmasimin yani sira déviz kont-

roliiniin sikilastirilmasi liberal dis ticareti sona erdirirken, hiikiimetin 6zellestirme
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planlari, 6zel sektoriin devlet isletmelerine ragbet etmemesi nedeniyle basarisizliga
ugramis, i¢ ve dis bor¢ 6nemli dlgiide artmistt. 1953 yilina kadar, makinelesme ve
iyi iklim kogullar1 sebebiyle yiiksek verimlilige ulasan tarim sektoriinde de, bu ta-
rihten itibaren duraklama baslamisti. 1954 yili sonunda ABD'den bugday ithal et-
mek zorunda kalnmusti. Ozellikle artan fiyatlar, yiiksek enflasyon ve karaborsaci-
lik, Menderes hiikiimetinin halk nezdindeki popiilaritesini giderek azaltryordu.™
Hiikiimet, ekonomik kosullarin vehametinin muhalefet ve basin tarafindan
teshir edilmesini dnlemek i¢in, bunlar1 kuskulu yontemlerle susturuyor; boylece
iiniversite 0grencileri ve entelektiieller gibi toplumsal giicleri de hayrete dii-
stirliyordu. Mayis 1954 se¢imlerinin ardindan, CHP lehine oy kullanan ya da se-
cim kampanyalar sirasinda yaptiklart konugmalarda hiikiimeti ve uzman bakan-
larin1 elestiren hakimler ve Tarim Bakanligi'nin yiiksek diizeyli memurlari, sii-

raldi.™

Birinci yasama yilinin sona ermesinden ii¢ ay sonra, muhalefetin faali-
yetlerini ciddi bicimde kisitlayan bir dizi yasa kabul edildi. Secim yasas1 degisti-
rilerek, son secimde muhalefet partilerinin sinirli da olsa kullanabildikleri dev-
let radyosunun gelecekte yalnizca hiikiimetin hizmetine sunulmasi kararlastiril-
di.”? Cumhuriyet Halk Partisfnin memurlar arasinda biiyiik sayida taraftan bu-
lunmast gerektiginden, bilhassa devlet memurlariin siyasi faaliyetlerini sinirlan-
dirmay1 hedefleyen yasalar ¢ikarildi. Memurlar, ancak segimlerden alt1 ay dnce
aktif gorevlerinden ayrilmiglarsa milletvekili adayligi i¢in bagvurabiliyorlardi.
Boylece, memurlarin pratikte muhalefet partileri igin aday olmalar1 imkansiz hale
getirilmekteydi. Ciinki{i, muhalefet kanadindan aday olacak bir memur, bir
se¢im yenilgisi durumunda 6niindeki segenegin issizlik oldugunu biliyordu.”?
Adalet bakani yasal olarak hakimleri erken emeklilige ayirma yetkisine sa-
hipti. Memurin Kanununda yapilan bir degisikle, ilgili bakanlara her memuru is-
ten ¢ikarabilme yetkisi verildi; ayrica memurlari, gorev siirelerine gore o anki
maaglarmin iigte biri ile yarist arasinda degisen tazminatlarin 6dendigi alti ayin

bitiminde, ya o zamana kadar ¢aligtiklar1 gelir ve gorev kademesinde ya da daha

710 Feroz, The Turkish Experiment in Democracy, 1950-1975, s 137
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disik bir kademede kullanmaya devam edebilecek veya tamamen emekli ede-
bileceklerdi.”* Bu hiikiimler iiniversite dgretim iiyeleri icin de gegerliydi; Milli Egitim
bakani, iniversite senatosunun goriigiinii dinledikten sonra yukarida siralanan
tedbirlerin uygulanmasma karar vermekle yetkilendirilmisti.”® Tasari, memurlarin
arasinda halen otoriter devlet aligkanliklarindan vazgecmemis olan unsurlarin varligina,
bunlarn islerinin ehli olmamasima ve halka tepeden bakmalarina dayandiriimigstr. "*®

Muhalefetle i¢ politikaya dair tirmanan ¢ekismenin tepe noktasini, CHP Genel
Sekreteri Kasim Giilek'm hiikiimete yonelik elestirilerde bulundugu i¢in Samsun'da
tutuklanmasi ve polis gozetiminde Istanbul'a getirilmesi olusturmustu.””” Ayrica,
cikarilan Basin Kanunuyla, hitkkiimetin ve iiyeleri ile siyasi ve ekonomik tedbirlerinin
asagilanmasimna ya da iftiraya ugramasina karsi daha siki tedbirler alinmis, bu da,
ozellikle elestirel gazeteciler lizerinde baski yaratmisti. 23 Eylil 1954'te bu yasaya
dayanilarak {i¢ taninmig gazeteci tutuklandi. Hiiseyin Cahit Yal¢in 26 ay. Cemal
Saglam ise 65 ay hapis cezasina ¢arptirildi; Ulus gazetesi sahibi Nihat Erim'e 35.222
TL'lik para cezasi verildi. Erim, 17 Kasim 1954'te, sekiz aylik hapis cezasimi ¢ekmek
iizere tutuklands.”®

Bilhassa 6-7 Eyliil Olaylari, hiikkiimetin basin, muhalefet ve 6grenci hareketine
yonelik yukarida siralanan sinirlandirmalart uygulayabilmesi ve {ilkedeki siyasi
gelismeleri kontrol altinda tutabilmesi i¢in bir bahane olmustu. Saldirilarin hemen
akabinde, 7 Eyliil 1955'te Istanbul, Ankara ve Izmir'de alt1 aylik 6rfi idare ilan edilmis,
Meclis gegici olarak kapatilmisti. Fakat, Alman Konsoloslugu'nun bir raporuna gore,
daha 24 Agustos 1955'te, yani saldirilar baglamadan 15 giin 6nce, 1 yillik sikiydnetim
ilanina karar verilmisti; hedef ise, muhalefetin herhangi bir engellemeyle kargilagsmayan
hareket 6zgiirliigiiydii.”** Muhalefetin 6rfi idareyi sadece Istanbul'la simrl tutma talebi

reddedildi.”® Bu
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tedbirle, her seyden 6nce hem muhalefetin hem de basinin 6-7 Eyliil Olaylaryla,
ozellikle de olaylarin ardindaki kisilerle ilgili sorulan tartisma giindemine ge-
tirmesi engellenmisti. Muhalefetin, saldirilar nedeniyle Menderes hiikiimetinin
tiyelerine yonelik bir Meclis sorusturmasi baglatilmasi i¢in yaptigi bagvuru, siki-
yonetim gerekce gosterilerek reddedildi. "

10 Eyliil 1955'te. kentteki tiim gazetelerin editorleri Orfi Idare Kumandam
Nurettin Aknoz tarafindan kabul edilmis ve kendilerine sozlii olarak sunlar bil-
dirilmisti: 6 Eyliil olaylarinin sorumlular ile ilgili tiim tartismalarda komiinistlere
isaret edilecekti. Saldirilarin aydinlatilmasina yonelik baska bir tezin ileri sii-
riilmesi, gazetenin kapanmasi i¢in neden teskil edecekti. 22 Hilkiimete gére, ga-
zetecilerin kigkirtict yazilart azinliklara karst "halkin ani hiddetini" tetikledigi
icin, asagidaki haberlerin yayimlanmasi, gazetelerin ¢esitli sekillerde cezalandi-
rilmasina, hatta kamandanlik tarafindan kapatilmasina yol acacakti:

- Genel olarak icerideki siikuneti bozacak yazilar, ya da maksatli olarak Yunanis-
tan'daki Tirk karsit1 saldirilarla ilgili haberler;

- NATO iiyesi iilkelerle iligkileri ya da NATO'nun ¢ikarlarini tartisan yazilar;

- Halkin kigkirtilmasina sebep olacak Meclis tartismalarinin haberlestirilmesi;

- Halki panige sevk edebilecek, ekonomik sikintilarla -6rnegin bazi mallarin
yoklugu ile- ilgili haberler;

- Hiikiimet faaliyetleri ile ilgili elestirel yazilar ve orfi idare ile ilgili tiim haberler.’?

Kumandanligin yasaklama karariin ilk kurbani, ¢oktandir hiikiimetin go-
ziine batan Ulus oldu. Gazetenin kapatilma nedeni, muhalefet lideri Ismet
Inénii'niin basyazisivdi; indnii yazisinda, tarafsiz bir yaklasimla, saldirilardan
sonra Meclis'in bagka oturumlar yapmasini talep etmisti. Ancak, satir aralarinda,
hiikiimetin bir kereye mahsus yapilan 6zel oturumda giiven oyu talebinde bu-
lunmus olmasi gerektigi, fakat buna cesaret edemedigi okunabiliyordu. Ayni ya-
z1ya sayfalarinda yer veren Istanbul'daki ii¢ gazete, Milliyet, Terciman ve Her-
gun'iin yayinlar1 14 giinliigiine durduruldu. Ankara'da ¢ikan aksam gazetesi Me-

721 AA PA 9 Turkiye 205-00/9242, Ankara Blyukelgiligi Raporu, 13,03,1956
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deniyet'in yayimlanmasi da, Trakya'daki Tiirk karsitt gdsterileri haberlestirdigi
icin, "bir sonraki emre kadar" durdurulmustu. Benzer nedenlerle, Izmir'de ¢ikan
Sabah Postas: da yasaklandi.”” Ozellikle istanbul'daki Ermeni ve Rum gazeteleri
de siki bir sansiire maruz kaldilar.””

Yabanct muhabirler dahi telgraflarinin sansiire ugramasma gbz yummak zo-
rundaydilar. Tki ingiliz gazeteci, Londra'da yayimlanan bulvar gazeteleri i¢in san-
sasyonel haberler gectikleri gerekgesiyle sinir disi edildi; ayn1 nedenlerle, bir Fran-
s1iz gazeteci ifadesi alnarak gozetim altinda tutuldu. " Ancak, basina uygulanan
sansiir yalnizca saldirilardan hemen sonraki dénemle smirli kalmadi. Orfi Idare
Kumandan1 Aknoz, Cumhuriyet Bayramm 6ncesinde, 28.10.1955'te, bagkentin en
biiyiik 1ki gazetesi Ulus ve Zafert "bir sonraki emre kadar" yasakladi; gerekge, ga-
zetelerin orduyu i¢ politika tartismalarina alet etmis olmalartydi. Izmir'deki Sabah
Postasi da, kusurlu bulunan makalelerden birini yayimladig1 igin yasaklandi.” H-
kiimetin basina yonelik kullandig1 bask: araglarindan bin de, kdgidin vesikaya bag-
lannis olmastydi. Istanbul'da giinde 220.000, pazar giinleri ise 270.000 adet basi-
lan Hurriyet, kagit kithg yliziinden tirajim 120.000'e diisiirmek zorunda kaldigin-
dan, piyasada bulunamaz oldu. Milliyet ve Zafer gibi diger biiyiik gazeteler de mat-
baa miirekkebi ve ¢inko kithigindan mustaripti.”® Bazi haftalik dergiler, uygun ké-
git bulunmadigi i¢in yaymini durdurmak zorunda kaldi. 6 Eyliil olaylari, ordu 27
May1s 1960'ta Menderes iktidaria son verene kadar, basina ve muhalefete yonelik
stirekli daha sert yasalarin ¢ikarilmasi i¢in kullanilacakt.

Istanbul'daki sikiydnetim, askeri mahkemelerde 6-7 Eylil Olaylarinin
sorumlularina kars1 agilan davalarm yine ayni merci tarafindan siirdiiriilmesi ge-
rektigi gerekgesiyle ii¢ ay daha uzatildi.”” 7 Haziran 1956'da Biiyik Millet Mec-
lisi, istisnasiz tiimii hiikiimete kars1 elestirel bir tavir i¢inde olan Istanbul ve An-
kara basinini susturmak i¢in hiikiimetin sundugu iki ayri yasa tasarisini kabul

etti. Iktidar partisi, yasa tasarilarina gerekce olarak, basinin, Selanik'te Ata-
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tirk'tin dogdugu eve yapilan bombali saldir1 drneginde oldugu gibi, fazlasiyla
abartilmis haberlerle "iilkenin moralini bozabilecegi ve suca tesvik edebilecegi-
ni" gosterdi. Ayrica, gecici ekonomik darbogazlar da "demagoji yapmak amacty-

la" istismar ediliyordu.”

Buna karsilik muhalefet cephesi ise, bu yasalarin ifade
Ozgiirliiglinii kisitladigini, bu durumda yasal bir muhalefetin dahi hiikiimet tize-
rinde bir denetimi olamayacagini diisiinmekteydi.

Yeni basin yasasi, 1950 tarihli Basin Kanununda degisiklik yapan, iki par-
cal1 yeni bir yasadan ve 1954 tarihli Tiirk Radyo ve Yayin Yasasina degisiklik ge-
tiren yeni bir yasadan oluguyordu. 1950 tarihli Basin Kanunu, Demokrat Par-
ti'nin ilk se¢im zaferinden hemen sonraki aylardan kalmaydi. Verilen se¢im s6z-
lerinin karsilig1 olarak, gorece liberal bir yasaydi. Yasadaki yeni diizenlemeler
ise, basin Ozgiirliigiini ciddi sekilde kisitlayan, antidemokratik degisikliklerdi.
Buna gore, imtiyaz sahiplerinin, editérlerin ve muhabirlerin mesleklerini icra et-
me sartlart agirlagtirildi. Bu kisilerin mutlaka lise veya yiiksekokul mezuniyet de-
recesinde olmalar1 gerekiyordu ki Tiirk gazetecilerinin biiyiik bir kismi bu dere-
ceye sahip degildi. Ayrica alt1 aydan uzun siireli hapis cezasina ¢arptirtlmamis ol-
malar1 da gerekiyordu. Fakat, Menderes hiikiimetinin ikinci yasama yilindan iti-
baren gazeteciler kolaylikla hapis cezasina ¢arptirilabildiklerinden, bu diizenle-
meyle, elestirel gazeteciler zahmetsizce devre digi birakiliyordu. "Gergek ya da
uydurma hadiselerin, kamuoyunu kigkirtacak sekilde ¢cok ayrintili ya da provo-
katif bir dille yayimlanmas1" durumunda ise, 10.000 TL'ye kadar ¢ikabilen para
cezalar1 uygulanacagi tehdidi yapiliyordu.”™!

Basin ve Radyo Kanunu, o déonemin hiikiimeti tarafindan 1954 yili se¢im-
lerinden hemen Once, muhalefetin secim miicadelesine ket vurmak ve ozellikle
radyoya erigimlerini zorlagtirmak icin ¢ikarilmisti. Yeni yasa degisikligi, berabe-
rinde yoruma agik, netlestirilmemis maddeler igeren, agirlastirilmis ceza hiikiim-
leri getirdi. Ozellikle, devletin ya da hiikiimetin icerideki veya disaridaki siyasi
ve ekonomik itibarin1 zedeleyecek nitelikteki yanlig haberlerin ve gercekdisi be-

yanlarin sahipleri ve bunlari yayanlar i¢in ii¢ yila kadar hapis ve para cezasi 6n-
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goriililyordu. Alman Konsoloslugunun raporlarina gore, basin, gelecekte oku-
yucularma pahalilik, dis bor¢ ve mallardaki kitlikla ilgili haberleri veremeyecek
ya da yalnizca, kabul edilebilir bir dozda sirli tutacakti.”*

Bu yasalarin ¢ikmasiyla ¢ogu elestirel ve bagimsiz gazete, i¢ politikayla il-
gili bas makaleleri yayimlamaktan tamamen vazgecip, bunun i¢in ayrilan sii-
tunlart dis politika konularina ayirdi, iktidar partisinin gazetesi Zafer ise, mu-
halefete ve onun liderine karsi keskin saldirilarin1 herhangi bir kisitlama ol-
maksizin siirdiiriiyordu. Yeni basin yasasinin yiiriirliige girmesiyle, Cumhuriyet
Savciligi hemen bazi davalar agarak, dergi ve gazete sayilarini toplatmaya
basladi. Bu durumdan bilhassa, hakkinda dort ayri davanin agildigi haftalik
Akis dergisi mustaripti. Bu davalarin birincisinde, basyazar, sekiz ay hapis ve
para cezasina garptirildi. &

Yeni basin yasasinin yiirtirliige girdigi giin yapilan hiikiimet agiklamasinda,
6-7 Eyliil Olaylarindan sonra kizaga cekilen Genelkurmay Bagkani Baransel'm
Yiiksek Askeri Stra tiyeligine secildigi, vekili Orgeneral Tunaboylu'nun riitbesi-
nin ise genelkurmay baskanligina yiikseltildigi duyuruldu. 6 Eyliil'iin hemen ar-
dindan, sorusturma gerekgesiyle komuta yetkileri ellerinden alinan ii¢ general,
Ocak 1956'dan beri yine gorevlerinin basindaydi.”** Oysa, savunma bakani, ge-
nerallerin goérevlerine doniistinii halka agiklamamisti. Kamuoyu, dort bakana
karsi agilan Meclis sorusturmasi sonucunda, Menderes'in en yakin ¢aligma arka-
das1 olan Devlet Bakan1 Dr. Miikerrem Sarol'un, hakkindaki iddialarin hepsin-
den beraat etmis oldugunu da sonradan 6grendi.”® Bu haberler, basin
hukukundaki agir hiikiimler nedeniyle, hiikiimetin de arzu ettigi dogrultuda,
gazetelerde yer almiyordu.

Muhalefetin faaliyet alanin1 daraltan ve Haziran 1956 yilinda yiiriirliige gi-
ren bir baska yasal diizenleme, benzer bicimde, yine 6 Eyliil 1955 saldirilarina
atifta bulunularak mesrulastirildi; hiikiimete gore, 6 Eyliil glinii meydana gelen

siddet olaylarina yol agan sey de, sivil orgiitlerin diizenledigi bir gosterinin ¢1g1-

732 AA PA 9 Turkiye 205-00/92.42, Ankara Buyikelciligi Raporu, 12.06.1956.
733 AA PA 265 600-00/92.42, Ankara Buyukelciligi Raporu, 28.08.1956.

734 AA PA 9 205-00/92.42, Ankara Biytikelgiligi Raporu, 13 03.1956.

735 AA PA 9 Turkiye 205-00/92.42, Ankara Buyikelciligi Raporu, 12.06.1956
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rindan ¢ikmig olmastydi. Bu yasa, toplant1 ve gosteri haklarini diizenlemekteydi. Yeni
diizenlemeye gore Ozellikle siyasi partiler, se¢im hazirligi digindaki zamanlarda artik
sadece 6zel izinle ve kapali mekanlarda toplant1 yapabilecekti.”*®

Fakat, 1955 olaylar1 sadece Tiirkiye'deki i¢ politika gelismeleri baglaminda
degerlendirilmemelidir. Ozellikle 6-7 Eyliil Olaylar1 sirasinda Kibris sorununun milli
siyasetin nesnesi olarak aragsallastirilmasi, Menderes donemindeki Tiirk dis

politikasinin parametrelerini 6n plana ¢ikarir.

Kibris Sorunu ve Iingiltere'nin Olaylardaki Pay!

Kibris'taki Rum-Ortodoks ¢ogunlugun, 2. Diinya Savasindan sonra artan,
Yunanistan ile birlesme (Enosis) ¢abalari, o zamanki CHP hiikiimeti tarafindan 6nceleri
gormezlikten gelindi. ' Ancak, Tiirk basininda, 6zellikle Hirriyet gazetesinde, Kibris
sorunu ve Tiirk hiikiimetinin pasifligi giderek daha sik tartigilir olmustu. Ankara ve
Istanbul'daki 6grenci gosterileri, Kibris'taki azmhgmn durumuna dikkat ¢ekiyordu.’®
Meclis'te de, hiikiimet, Kibris'in Yunan egemenligine girme tehlikesine ragmen Kibrislt

Tirklerin "hayati problemlerini* gérmezlikten gelmekle suclaninca;” Disisleri Bakani

Necmettin Sadak asagidaki agiklamay1 yapti:

"Baylar, ortada 'Kibris sorunu diye bir sey yoktur. Bunu bir siire 6nce muhabir-
lerin sorularmma karsilik verirken de soylemigtim. 'Kibris sorunu' diye bir sey yok,
¢linkii ada Biiyiik Britanya'min egemenligi ve yonetimi altinda. Biliyoruz ki,
Ingiltere'nin bu ada iizerindeki haklarim baska bir giice devretmek gibi bir dii-

stincesi zerrece yoktur ve hi¢chbir zaman da bu yonde bir egilim gostermemistir. 140

"Kibris sorunu"na karsi takinilan bu tutum, 14 Mayis 1950'de iktidar1 devralan
yeni hiikiimet tarafindan da sirdirilmistir. Kibris'taki olaylar yiiziinden, 30'lu
yillardan bu yana Yunanistan'la gelistirilmis olan dostane iligkiler bozulma-maliydi. Bu

anlayisla, yeni Disisleri Bakan1 Fuat Kopriilii, Yunan gazetecilerin

736 Erogul, Demokrat Parti, Tarihi ve ideolojisi, s 295.
73

J

Fahir Armaoglu, Kibris Meselesi 1954-1959: Turk Hiikiimeti ve Kamuoyunun Davransslars, Ankara 1963, s. 19.
738 Frangois Crouzet, le confiit de Chypre 1946-1959, cilt MI, Briksel, 1973, s. 301

739 Melih Esenbel, Ayaga Kalkan Adam Kibris, Ankara 1993, s. 13.

740 Armaoglu, Kibris Meselesi 1954-1959 Turk Hiikiimeti ve Kamuoyunun Davransslar;, s 17.
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Kibris'la ilgili sordugu sorulara, Tiirkiye ile Yunanistan arasinda bir "Kibris sorunu"
bulunmadigini sdyleyerek yanit vermistir. Digigleri bakaninin bu agiklamasi, Tiirk
basminda sert elestiriler almistir. "

Kibris sorunuyla ilgili resmi suskunluk, 1951 ilkbaharinda, Yunan Bagbakani
Venizelos'un Yunanistan'm Kibris iizerindeki talebini kamuoyuna agiklamasiyla
bozuldu. Bunun iizerine Tiirk Disisleri Bakani Kopriilii, bir basin ag¢iklamasinda,
Kibris'taki statitkonun degismesi durumunda Tiirk hiikiimetinin, kendi haklarinin ihlal
edilmesine izin vermeyecegim agikladi. "

Tiirkiye ve Yunanistan'in Aralik 1951'de NATO'ya alinmasi ve 1952'de Balkan
Pakti'nin olusturulmasi, iki iilke arasindaki askeri isbirligini yogunlastirmis, boylece
Kibris'a iligkin anlagmazliklar onceleri geri plana atilmistr.”” Fakat, Pa-pagos'un
baskanligindaki yeni Yunan hiikiimeti 1953'te Enosis talebini yineledi. Hatta Yunan
Bagbakani1 Papagos, Mayis 1954'te Biiyilik Britanya'yi, 22 Ekim 1954'e kadar Kibris"
Yunanistan'a devretmeye c¢agirdi. Aksi takdirde, Yunan hikiimeti meseleyi Birlesmis
Milletler Cemiyeti'ne gotiirecekti.”** Resmi olmayan bir goriismede Kopriilii, Yunan
Disigleri bakanindan, Yunan-Tiirk dostlugunu bir Kibris sorunu yiiziinden tehlikeye
atmamasini rica etti; zira "Yunanistan, Kibris'taki emellerine zaten ulagamayacakti,
clinkii Turk devleti buna izin vermeyecekti."’* Bu uyariya ragmen Yunan hiikiimeti
Kibris igin kendi kaderini tayin talebiyle, sorunu Birlesmis Milletler Cemiyeti'ne tasidi.
Bu talebin gerekgesi, Kibris'in ¢ok eski bir Helen yerlesim bolgesi olarak Yunanistan'in
kiiltiirel etki alanmna dahil olmasi ve Dogu Akdeniz'in siyasi istikrarinin Biiyiik
Britanya'nin tutumu nedeniyle tehdit altinda bulunmasi seklinde gosterilmistir. 24 Eyliil
1954'te BM, Kibris sorununu tam katilimli bir genel kurul toplantisinin giindemine
almaya karar verdi; boylece Kibris sorununa uluslararasi boyut kazandirma hedefine
ulagilmisti. Ancak, BM'nin 17 Aralik 1954'teki genel kurul toplantisinda, biiyiik

¢ogunlukla, Kibris sorunuyla ilgili tartismanin ertelenmesine ka-

741 Hikmet Bil ile mlakat, 27 12.2003

742 loannis D. Stefanidis, Isle of Discord: Nationalism, Impenalisns and the Making of the Cyprus Problem, New York, 1999, s. 211
743 Stefanidis, isle of Discord: Nationalism, Impersalism and the Making of the Cyprus Problem, s 213.

744 Nancy Crawshaw, The Cyprus Revolt An Account of the Struggle for Union with Greece, Londra, 1978, s. 76

745 Hikmet Bil, Kibris Olayr ve igyuz, s. 65.
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746

rar verildi.”” Papagos hiikiimeti Kibris sorununu Birlesmis Milletler Cemiyeti'ne

tagirken, bunun Yunan-Tiirk iligkisi tizerindeki olast etkilerini géz Oniinde bu-
lundurmamis ve Tiirkiye'nin Kibris'taki ¢ikarlarinin derecesini hafife almisti. ol

Yunan hiikiimetinin Tiirk tepkisini yanlis hesaplamasina yol acan baglica nedenler
sunlard1: Atatiirk ve Venizelos tarafindan baslatilan Yunan-Tiirk dostlugu, 50'li yillarin
basinda, her iki tilkenin NATO'ya ve Balkan Pakti'na iiye olmasiyla zirveye ulagmisti.
Tiirk hiikiimeti, Yunanistan'in artan Enosis taleplerine kars1 pasif bir tutum takiniyor, 2.
Diinya Savas1 sirasinda Italyanlarin isgal ettigi Dodeka-nese adalarmin Yunanistan'a
geri verilmesini destekliyordu. Kibris'in ¢ogunlugunu Rum sakinler olusturdugu igin,
Yunan hiikiimeti Tiirkiye'nin bu tutumunun Kibris konusunda da tekrarlanacagini
umuyordu; Menderes hiikiimetinin, 16. ve 20. maddeleri dogrultusunda Tiirkiye'nin
Kibris tizerindeki haklarindan feragat etmis oldugu 1923 Lozan Antlasmasina bagh
kalacag1 bekleniyordu.”*®

Yunanistan'in Birlesmis Milletler Cemiyeti'ne basvurmasina tepki olarak, daha
sonra disisleri bakani olacak olan Fatin Riistii Zorlu, Menderes tarafindan Tiirk
Disisleri Bakanligi'nda bir "Kibris Komisyonu" kurmakla goérevlendirildi. Boylelikle,
hem Tiirk hiitkiimetinin Kibris meselesiyle ilgili resmi tutumu belirlenecek, hem de
Kibris sorunuyla ilgili stratejiler gelistirilecekti.

Kibris stratejinin hazirlanmasinda, Zorlu'nun tespit ettigi iki ydnerge hakim
olacakti: Bir yandan, diinya kamuoyuna Tiirk hiikiimetinin de Kibris {izerinde yasal
talepleri oldugunu gosteren belgeler derlenecekti. Ayni zamanda, Kibris sorununun
nihai ¢dziimiine kadar Kibrish Tiirklere destek olunacakti.”*

30 Haziran 1955'te, yani EOKA'min Kibris'taki Ingiliz kurumlarma yonelik
saldirillar1 baglatmasindan {i¢ ay sonra. Anthony Eden hiikiimeti Londra'da "Dogu
Akdeniz'de glvenlik sorunlar1” iizerine bir konferans diizenleyerek, Tiirk ve Yunan
hukumetlerini davet etti.

Ingiliz Disisleri Bakam Harold Macmillan baskanliginda 29 Agustos'tan 7

Eyliil'e kadar siiren konferans boyunca yalmzca Kibris meselesi tartisildi. Ingiliz

746 AA PA 266 Turkiye 610-00/92 42, Ankara Biytikelgiligi Raporu, 17.01.1954

747 Stefanidis, /s/e of Discord: Nat/onalism, Imperialism and the Making of the Cyprus Problem, s 269
748 AA PA 266 Turkiye 610-00/92 42, Ankara Blyukelciligi Raporu, 25 09,1954.

749 Armaoglu, Kibris Meselesi 1954-1959 Turk Hikumeti ve Kamuoyunun Davranisglar,, s 27
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hiikiimeti i¢in, Kibris sorununa yonelik {iglii bir konferansin diizenlenmesinde
su hususlar etkili olmustu: Yunanistan'in Kibris sorununu yeniden Birlesmis
Milletler'e getirmesi engellenmeliydi; ada halklari arasinda tirmanan gerginligin
azaltilmasi ve 6zellikle Ingiltere'ye yonelik somiirgecilik suglamalarini zayiflat-
mak icin Trkiyenin pozisyonunun giiglendirilmesi gerekiyordu.”® Konferansa
Tiirkiye'nin katilimi, Kibrisli Rumlarin itirazlarina neden oldu. Gergekten de,
Londra Konferansinin baslamasiyla birlikte Tiirkiye, diinya kamuoyunun goziin-
de, adanin gelecegi ile ilgili tartigmalarda Biiyiik Britanya ve Yunanistan'm yanin-
da esit s6z hakk: olan bir ortak olarak kabul edilmeye basladi. a

Ingilizler, konferansta ya da daha sonraki olast BM miizakerelerinde kendi
pozisyonlarinin, ancak Tirkler "kendi pasifliklerinden uyandirilabildiklerinde”
saglamlasacagimi biliyorlardi.””* Konferans éncesinde Ingilizler, Yunanistan'la
Turkiye arasindaki bir goriis aligverisinden haberdar olmuslar ve bunun Uzerine
Tiirklere, bilhassa konferansin basinda sert bir tutum sergilemeleri i¢in baski
yapmiglardi. Yunan Digisleri bakanmin Londra'daki Tirk biyikelgisine,
Tiirkiye'nin Kibris'taki baz1 haklarinin kabul edilemez olmasina karsin yine de
Yunan hiikiimetinin Kibris'taki Tirk azinligin haklarimi giivenceye almak
niyetinde oldugunu bildirmesi, Macmillan'in Yunanlarla Tirklerin bir
uzlagsmaya varabileceginden endise duymasina yol agti. Bunun iizerine Mac
Millan, Ingiliz Disisleri Bakanligi'na, Tiirk delegasyonuyla konferanstan once
goriigmek istedigini iletti ve "Tirkler goriislerini miizakerelerin basinda ne
kadar sert ortaya koyarsa, kendileri igin de bizim icin de o kadar iyi olur"
seklindeki goriisiinii de bildirdi. "

Bu esnada artik uluslararasi bir boyut kazanmig olan Kibris sorunu, Tiirki-
ye'nin i¢ politikasina da hakim olmustu. Siyasi ve ekonomik bir krizin i¢inde bu-
lunan Menderes hiikiimeti, Tirk kamuoyunun dikkatini Kibris sorununa yon-

754 3

lendirmeye gayret ediyordu.”™ Istanbul ve Ankara'da siirekli olarak 6grenci gos-

750 Robert Holland, Britain and the Revolt in Cyprus 1954-1959, Oxford University Press, s. 65-67
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terileri diizenlenmekteydi. Devletce yonlendirilip desteklenen KTC ™ tiim Tiirkiye'de
Enosis karsiti kampanyalar yiiriitiiyordu. Ozellikle basin, Kibris sorununu Tiirkiye'nin
milli davasi haline getirmisti. 756

Zorlunun Londra Konferansindaki konumunu giiglendirmenin yani sira,
muhtemelen Ingiliz hiikiimetinin Tiirkiye'nin Kibris sorununa daha giiclii sekilde dahil
olmas1 yoniindeki arzusunu da yerine getirmek {izere. Bagbakan Adnan Menderes, 24
Agustos 1955'te bir konusma yapti. Uglii konferansin bir giin dncesinde yaptigi bu
konusmada Menderes, Tiirk hiikiimetinin Kibris meselesine yonelik temkinli tutumuna

da son vermis oluyordu:

"28 Agustos'ta Kibns' taki kardeslerimize karst bir kiyim gerceklesecegini ogrendik. Evet,
oradaki halkimiz sessiz ve silahsizdir. Ama bu, savunmasiz olduklart anlamina gelmez.
Orada korku ve endise icinde bulunan kardeslerimizi sakinlestirmek istiyorum [...] Ta-
rihe bakarak, Yunanhlara sunu hatirlatmak icap eder: Zamaninda Ankara'ya burada
daha fazla sayida Rum yasadigr icin mi gelmislerdi? Izmir, Aydin, Denizli ve Eskige-
hir'de ne islen vardi? O zamanki misyonlart kendi kaderini tayin hakkini uygulamak
miydi? [...] Kibris, Anadolu'nun bir parcasidir. Rilasin hukuki statiisiinde bir degisiklik
olacaksa, o zaman Kibris sadece Tiirklere gen verilebilir. Atatiirk ve Venizelos tarafin-
dan baglatilan baris ve dostlugu stirdiirmeyi ¢ok isteriz. Ancak bugiinkii durum bize ta-
vizlerle ve korkularla dolu ge¢cmisi hatirlatmaktadir. Yunanistan'm emperyalist yayil-
mact bir politika izlemis oldugunu unutmamaliyiz. Hepimiz Girit rnegini biliyoruz [...]

Tiirkiye hi¢bir zaman Kibris'taki statiikonun degistirilmesine izin vermeyecektir.""™"

Disisleri Bakani Macmuillan, konferansin agilisinda yaptigi konugsmada, Yuna-
nistan'daki komdnist tehlikenin disiiniildiigiinden daha biiyiik oldugunu ve Enosis
hareketinin komiinistlerce istismar edilebilecegini vurguladi. Tiirk ve Yunan
hiikiimetlerinin adada giittiikleri cikar ve amaclar ne olursa olsun, adadaki Ingiliz kara,
hava ve deniz iislerinin tehlikeye atilmamasi gerekiyordu; zira ada, ingiliz hiikiimeti

icin Dogu Akdeniz ve Ortadogu'da biiyiik bir stratejik Sneme sahipti.’*®

755 Bkz. Bolum2 Hikimet Uyeleri

756 Bkz. Bolum2 Hikimet Uyeleri

757 Demirer, 6 Eylil 1955 Yassiada 6/7 Eylul Davasi, s. 395
758 Crouzet, Le conflit de Chypre 1946-1959, s 692.

163



6-7 EYLUL OLAYLARI

Macmillan'in agilis konugmasinin ardindan, Digisleri Bakani1 Stephanopou-
los, Yunan hiikiimetinin durusunu ortaya koydu. Kibris, bir referandumu takiben,
bagimsiz bir devlet olmaliyds; ¢iinkii Kibris'in ya da Akdeniz bolgesinin stratejik
savunmast Kibris halkimin destegi olmaksizin yapilamazdi. Ingilizler adada iis bu-
lundurmaya devam edebilirlerdi, hatta adada ingiliz askerlerinin varlig: dahi ka-
bul edilebilirdi. Stephanopoulos bu konugmasimda Yunan tarafi olarak Kibris so-
runu ile ilgili tavizler vermeden, ancak oldukg¢a 1liml bir dislup kullanmistr.”®

Buna karsilik, ingilizlerin cesaretlendirdigi Tiirk Disisleri Bakani Fatin
Riistii Zorlu, kendi hiikiimetinin goriislinii alisik olunmayan bir sertlikle ortaya
koydu. Tirkiye'nin Kibris'a duydugu ilginin tarihi, cografi, etnik ve stratejik
nedenleri vardi. Her ne kadar Tiirkiye Lozan Antlagsmasinda Kibris tizerindeki
haklarindan vazge¢mis olsa da, antlasmanin 30. ve 31. maddeleri adanin 6zel
statiistinic tanimaktaydi. Tirkiye 30. madde ile, egemenlik haklarmi Biyuk
Britanya'ya devretmisti. 31. madde ise Kibris'ta yasayan halklara, antlagmanin
imzalanmasini takip eden iki yillik siire icerisinde Tiirtk ya da Ingiliz va-
tandagliklarindan birini segme hakki taniyordu. Antlasmanin Kibris'la ilgili
olarak degismesi durumunda, maddelerinin tiimii tartismaya ag¢ilirdi. Zorlu'ya
gore, gerci statilko korunmaliydi; ancak Biiyiik Britanya egemenlik haklarini
devredecek olursa, ada "asil" sahiplerine, yani Tiirkiye'ye geri verilmeliydi.
Clnkiu ada 400 yildir Osmanli hakimiyeti altinda kalmis, fakat bir Yunan ege-
menligi adada hi¢bir zaman var olmamisti. Ayrica, Kibrisl Tiirkler azinlik ola-
rak tamimlanmamaliydi, zira, Kibris da Anadolu'nun bir pargasiydi. Bu nedenle
adadaki 100.000 Kibrish Tiirkiin yaninda, Anadolu'daki 24 milyon Tirk hesaba
katiimaliydi. "

Yunan delegasyonu, Kibris sorunundaki "Tiirk unsuru"ndan duydugu sas-
kinhigr gizlemedi ve Zorlu'nun sert iislubu konusunda, her seyden evvel Ingiliz
hiikiimetini sorumlu tuttu. Delegeleri Londra'y1 terk etmekten alikoyan tek ge-
lisme, Macmillan'm konferansi 6nce ikili goriismeler diizeyinde siirdiirme yo-

lundaki énerisi oldu.”*

759 Holland, Britain and the Revolt in Cyprus 1954-1959, s. 73.
760 AA PA 266 Tirkiye 610-00/92.42, Ankara Buyiikelgiligi Raporu, 14.09 1955
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Bu kez, her iki tarafa, Ingilizlerin Kibris'n kendini ydnetmesi icin gelis-
tirdigi bir taslak sunuldu. Segilmis bir ¢ogunluktan olusan ve belirli bir kota
oraninda Tiirk {iyelerin de bulunacagi bir meclis olacakti. Bakanliklar -sa-
vunma, dig gilivenlik ve i¢ giivenlik alanlar1 diginda- Kibrislilara verilecekti.
Meclis, Kibris genel valisinin de onayladigi bir bagkan segecekti. Ayrica olus-
turulacak bir Tripartite Commitee, anayasa oOnerilen ve U¢ gucun gelecekteki
iliskileri konusunda danismanlik yapacakti. ingilizlerin &nerilerini kararli bir
sekilde geri ceviren Zorlu'dan farkli olarak, Stefanopoulos bu Onerileri
Atina'ya, Yunan hilkiimetine gotirmeyi kabul etti.”® ingilizlerin Kibris'ta olasi
bir "kendi kendine yonetim'e isaret etmesi, Tiirk delegasyonu tarafindan
tehlikeli bulundu. Bu, Londramin Tiirklerden konferansta "sert bir ¢izgi" iz-
lemelerini istedikten sonra Yunanlilara 6diin vermeye de hazir oldugunun
gostergesi olabilirdi. Zorlu, Kibris'taki her yeni durumu Enosis'e giden bir adim
olarak degerlendirdi.”

Londra'daki konferans, 6 Eyliil 1955 giinii Istanbul, Izmir ve Ankara'da
gerceklesen saldirilar nedeniyle kesildi. Tiirklerin komplosundan habersiz olan
Yunan Disisleri bakani Selanik'teki bombali saldiridan dolay1 6ziir dilerken, Zor-
lu, kiskirtict Kibris politikalariin saldirilara neden oldugu gerekgesiyle Yunanli-
lar1 sugladi. Menderes'in geri ¢agirdigi Tiirk delegasyonu, 8 Eyliil 1955'te Lond-
ra'dan ayrildu.

Tirk hiikiimetince planlanan bu saldirilarin, Tiirkiye'nin Kibris iizerinde
belli haklan oldugunu hem Yunanlilara hem de Ingilizlere, yanlis anlamaya yer
birakmayacak sekilde gosterecegi ve dolayisiyla Zorlu'nun miizakeredeki konu-
munu rahatlatacag: beklenmisti.”

Daha 6nce de bahsedildigi iizere, Disisleri Bakani Zorlu, Londra'da Ingiliz
Dasisleri bakan ile yaptigi ilk gorlismelerin ardindan, 28 Agustos 1955'te Men-

deres'e sifreli bir telgraf ¢ekerek destek istemisti:'®

762 Holland, Britain and the Revolt in Cyprus 1954-1959, s 74.
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"Cesitli Ingiliz gazetecileri ve disisleri bakan ile konustuk. Bizim intihamiza gore,
Ingilizler Kibris'taki anlasmazhgr ¢ozmek icin, son care olarak Yunanistan'a odiin
verip, Kibris'ta kendi kendine yonetime izin verebilirler. [ ...} Bizim tahminimize go-
re, burada haklarimizi ne olgiide savunabilecegimiz konusunda tereddiitler vardur.
Gerci bu sabahki goriismeler nazik gecti, ama insafSizd. Onlar [Ingilizler (y.ri)]
hakdarimizi savunmak konusunda timidimizi karacak agiklamalar yapmadi. Yine de
wrarimiz [Kibris'la ilgili talepler hakkinda (v.n.)J konusunda onlart tkna edebildi-
Simize inanwrsak, hata etmis oluniz. Bu hususta oniimiizde yapilacak ¢ok is oldugu-
nu goriiyoruz. Biz ve gazetecilerimiz gayret gostermeyi stirdiirecegiz. Bu konuda ilgili

verlere sizin vereceginiz emirlerin ¢ok ise yarayacagina inaniyoruz."”™

Bu telgraf, boyutlar1 itibariyle hiikiimetin amagladigindan ¢ok daha biiyiik
sonuglara varacak olan 6 Eyliil 1955 olaylariin baglama isareti olarak degerlen-
dirilebilir. Zorlu, DP grubunun olaganiistii toplantisinda saldirilar1 milli bir re-
zalet olarak degerlendiren bazi partilileri sdyle elestirmisti: "Abartiyorlar. Saldi-
rilar sirasinda Londra'daydim. Olaylar benim igin biiyiik bir destek oldu." "’

Ingilizlerin saldirilara tepkisi gesitliydi. Ingiliz Bagkonsolosu Mihalis Ste-
wart, eylemleri "barbarligin zirvesi" olarak tanimlarken, Disisleri Bakanligi'nin

"7 metodundan hosnuttu. Yine

diger mensuplar1 Tirklerin "géze goz, dise dis
bir diger grup, eski bir Rum kilisesinin yakilmasina, "rahatsiz edici bir bakis" yok
edildigi i¢in sevindi.”® Dikkat cekici olan, Disisleri Bakan1 Macmillan'm tepkisiy-
di; caligma arkadaslar1 ve Ankara'daki Ingiliz biiyiikelcisi Ankara'ya etkili bir
uyarida bulunmasini 6gilitlemelerine ragmen, o ¢ok daha yumusak bir
protestoyu tercih etmisti.””® Ger¢i meydana gelen siddet olaylari, 6zellikle Kibris
sorununa yonelik gelecekte BM nezdinde yapilacak miizakereler diisiiniildiigiin-
de Ingilizlerde bir stkint1 yaratnusti. Ama Macmillan, bu olaylarin Ingiltere'nin

Kibris politikasi i¢in saglayacagi yararin da farkindaydi.

76

3

Zorlu'nun Menderes'e Londra'daki Turk Buyikelgiliginden yolladigi telgraf, 28.08.1955, Demirer, 6 Eylul 1955
Yassiada 6-7 Eylul Davasi, s 404

767 Dosdogru, 6-7 Eylul Olaylarr, s, 202.

768 PROFO 371/11771 1, RG 10344/50, istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 22,09.1955.

769 PRO FO 371/1 1711 1/50, 08.10 1955

770 PRO FO 371/117/657, RG 1081/1019, 11.09.1955
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Bu baglamda, Yunanlarin, Ingilizleri kendi pozisyonlarini giiglendirmek
icin Istanbul'daki saldirilarin hazirlanmasima katilmakla suclamalarini da ele al-
mak gerekir. ' Saldirilarin hemen ertesinde Rum basini, ingiliz hiikiimetini 6

Eyliil 1955 olaylarinin sorumlusu olarak gdsterdi:

"Istanbul ve Izmir'deki olaylar, Londra Konferansimn sonuglandur. [...] Bir yo-
ruma gorve, medeniyet oncesi donemde Hiristivanlarm ugradigi korkung kovusg-
turmalart andiran ve Yunan-Tiirk dostlugunu zedeleyen Istanbul ve Lzmir'deki
olaylar, diisiindiigiimiiz gibi, Ingiliz diplomasisinin planlarimn ani bicimde pat-
lak vermesinin iiriinii degildir, bizzat ingiliz diplomasisinin planladigi ve basar-

maya ¢alistig1 bir seydir." '

Resmi Rum makamlar1 dahi, Atina'daki bombalama eylemini ingiliz gizli
ajanlarimin yaptigini diisiinmiistiir.”” Yunan tarafinin ithamlari ilk bakista diis
{iriinii gibi goriinse de, Ingilizlerin olaylara karistigina dair bazi ipuglar1 mevcut-
tur. Ornegin 1954 Agustos'unda Atina'daki Ingiliz biiyiikelgisi, Selanik'te Ata-
tirk'iin dogdugu evde gerceklesecek bir olay nedeniyle Yunan-Tiirk iliskilerinin

kétiilesecegini dngormiistii:

"Zannediyorum ki Tiirkler durumdan endise duymaya basladilar. Aym zamanda ya-
kan bir arkadasim da olan Tiirk meslektasimu diin aksam gordiigiimde, olaylarin gi-
disatindan kayg duydugunu agikladi. Mesajimda da belirttigim gibi, iliskiler su anda
pek de iyi degil ve goriintirdeki Yunan-Tiirk dostlugunun kirigan oldugu ¢ok agik, cok
kiiciik bir sok bile vetebilir. Atatiirk'iin Selanik'te dogdugu evin duvarina tebesirle slo-

mneeree

gan yazmak gibi onemsiz bir olay bile bir kargasanin ¢cikmasina yeter.

Mayis 1955'te Isci Partisi'nden John Strachy, parlamentoda yaptig1 konus-
mada, Kibris'm Yunanlilara verilmesi durumunda, Tiirkiye'de biiyiik bir Rum

azinligimn bulunmasmin  Kibris'taki Tiirk azinligin  giivencesi  olacagini
soyledi.775

771 PRO FO 371/1 176547, RG 1081951, Atina Bilyiikelgiligi Raporu, 10.09.1955
772 Atina Radyosu FO 371/117657, RG 1081/1024, 10.09.1955.

773 PRO FO 371/1176547, RG 1081949, Bilyiikelcilik Raporu, 08 09 1955.

774 PRO FO 371/1 17642, RG 1081, Atina Bilyilkelgiligi Raporu, 19.08.1954.
775 PRO FO 371/117642, RG 1081, 19.08.1954.
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Tirk hiikiimeti bu agiklamay1 "uygar bir adam" i¢in fazlasiyla ¢irkin buldu ve Tiir-
kiye'nin higbir kosulda "kendi azinliklarina misilleme" yapmayacagini agikladi. "

Bagbakan Anthony Eden, daha sonra yayimlanan anilarinda, Londra Konferansi
sirasinda Ingiliz hiikiimeti icin gergekten onemli olan tek seyin, kendilerinin bildigi
Tirk ve Yunan goriisleri arasindaki uzlagsmazlig1 diinya kamuoyunun da dgrenmesini
saglamak oldugu itiraf etmistir.””” Hatta bu baglamda, ingiliz Disisleri Bakanligi'mn bir
memuru soyle bir dilekte bulunmustur: "Ankara'da birka¢ ayaklanma c¢iksa, bizim
isimize gelir.”®

Tiirkiye'deki saldirilarin hemen sonrasinda ingiliz Disisleri Bakanligi, haber
dairesine su talimati verdi: Kamuoyunda, 6zellikle basinda, istanbul'daki 6 Eylul
olaylarinda Ingiliz mallarinin tahrip edilmesi ve Ingilizlerin yaralanmasiyla ilgili
haberler vurgulanmaliydi. Bu talimatin varligi, Ingiliz hiikiimetinin saldirilarin
hazirlanmasi konusunda Tiirkleri kiskirttigi tezini gl’iglendirir.779

Olaylar sirasinda Ingiliz vatandaslarmin ve mallarinin ugradigi zararin tazmin

edilmesi talebi, ingiliz Disisleri Bakanligi'nin siyasi hesaplar1 nedeniyle ertelendi:

"Su anda Tiirk hiikiimetine resmi bir protestoda bulunmak ya da tazminat istemek
faydali olmayacaktr. Hele de Tiirklerin, Kibris Konferansimn ertelenmesinin

ardindan gidisatin ne olacagindan duyduklar: endige diisiiniiliince." 760

Tiirkiye'deki gayrimiislimlerin ugradigi ayrimeiligi anlatan ve saldirilart kinayan
anonim bir mektup iizerine, Ingiliz Digisleri Bakanligi, Anglo-Turk dostlugunun siirekli
dikkate ihtiya¢ duydugunu ve sadece bu iliskiye odaklanmak gerektigini acikladi. Geri
kalan tiim hesaplar ikincil 6nemdeydi.” Saldirilarm sonucunda Tiirkiye agikea, figiincii
giic olarak Kibris catigsmasina dahil edildi. Boylece net bir sekilde statiikonun

korunmasi, yan1 adadaki Ingiliz egemenligi-

776 Yukarida belirtilen kaynak

777 Anthony Eden, Ful! Circle, Memoirs. Londra, 1960, s 397

778 Robert Holland, "Greek-Turkish Relations, istanbul and Bntish Rule in Cyprus, 1954-59. Some excerpts from the Brltish
Public Archive", Bulletin of the Centre for Asia Mtnor Studies, Atina 10 (1993/94), s. 327-365

779 PRO FO 371/1 17710, RG 10344/22, 13.09 1955

780 PRO FO 371/117721, 09.09 1955

781 PRO PREM 11/834/479,21.11.1955
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nin siirmesi daha muhtemel hale gelmisti. 6-7 Eyliil Olaylarinin Ingiliz hiikiime-
ti i¢in sagladig bir baska yarar da, ABD'in saldirilarin hemen ardindan degisen
Kibris politikastydi.

Yunanistan 1955 ilkbaharinda, Kibris sorununu yeniden Birlesmis Millet-
ler'e tastyacagini acikladiginda, ABD hiikiimeti Yunan tasarisin1 destekleme egili-
mindeydi. Amerikan Biiyiikelgisi Lodge'un BM'deki antikolonyal gériisleri, ingi-
liz hiikiimetince biliniyordu. Devlet Bakan1 Dulles ile yaptig1 bir telefon goriisme-
sinde Lodge, "Ingilizlere kars1 gok ileri gitmeyecekleri" giivencesini verdi.”® Yu-
nanlilar Temmuz sonunda BM'den resmi bir toplant: talep ettikten sonra, Ingiliz
Biiyiikelcisi Makins, ABD'nin BM'de Atina'ya verdigi destegi ¢ekmesi yoniinde
Dulles" ikna etmeye ¢alisti. Dulles, Atina'ya bir telgraf ¢ekecegine soz vermis ol-
masina ragmen, ABD'nin Kibris'taki ciddi ¢atisma nedeniyle Yunanistan't sorumlu
tuttugunu  Yunanlilara bildirmekle yetindi. Londra Konferansi yaklastikca,
ABD'nin Kibris sorunu karsisinda takindigi tutum da 1limhlastyordu. Uglii kon-
feransm bir hafta 6ncesinde Amerikalilar, ii¢ gli¢ arasinda varilacak bir uzlasma
sonucunda, Yunanlilarin Birlegsmis Milletler'e bagvuru yapmasina gerek kalmaya-
cagmi umuyorlardi. Ciinkii ABD, Yunanistan'in bagvurusuna ret oyu verirse, si-
yasi ilkelerinden bir tanesi olan, stratejik miittefiklerden birinin BM'de tartigilmak
tizere giindeme getirdigi konuyu onaylama prensibinden vazge¢mis olacakti.

23 Eyliil 1955'te ABD, BM Genel Kurulu'nun tavsiyesine uyarak, Kibris me-
selesinin BM'de giindeme getirilmesine karsi oy kullandi. ABD, talebin geri gev-
rilmesini, 6zgiir diinya diizeninin ve NATO birligine yonelik tehlikelerin Kibris
sorunundan daha 6nemli olmasma dayandirdi. Boylece ABD, tarihinde ilk kez
hukuki bir konunun BM giindemine getirilmesine kars: oy kullanmis oldu.”® Bu
basvurunun ABD tarafindan reddedilmesi, resmi beyanlarda yapildigi gibi,
sadece Kibris sorununun Londra'daki ti¢lii konferans nedeniyle uluslararasi bo-
yut kazanmasiyla agiklanamaz. Bdylesi bir yaklasim, ABD'nin Yunanistan'1 belki
daha az tizecek bir secenegi, yani oylamaya katilmamay1, neden tercih etmedigini

anlatamaz. Ayni sekilde ABD'nin, Ingilizlerin basarisina katkida bulunacak

782 Nicolet, United States Policy towards Cyprus, 1 954-1974: Removing the Greek-Turkish Bone of Contention. s.65
783 Nicolet, United States Policy towards Cyprus, 1 954-1974: Removing the Greek-Turkish Bone of Contention, s 66f.
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olan Yunan bagvurusuna karsi olusturdugu kararli lobi faaliyetleri de bu bigimde
anlagilamaz. Amerikalilarin oy tercihleri, daha ¢ok. Tirkiye'deki saldirilara
dayandirilabilir; Amerika bu saldirilar nedeniyle NATO'nun giineydogu kanadinda
tamiri miimkiin olmayan bir tahribatin olugsmasindan korkuyordu.784 Amerikan
biiyiikelgisi, saldirtlarin hemen ardindan Menderes'e "Amerikan hiikiimetinin, bilhassa
etkili bir polis giiciiniin devrede olmamasi karsisinda soke oldugunu, bunun da ancak
tertip edilmis bir planin sonucu olabilecegini diisiindiklerim" bildirdi.”® Yunanlilarm
Amerikalilardan bekledigi resmi protesto ise gelmedi. Atina'daki Amerikan
buyikelcisi, Amerikan Disigleri Bakanligina, Amerikan hiikiimeti "Tiirklerin igreng
suglarin1”" resmi olarak kinamadigi i¢cin Yunanlilarin kendilerini "Amerika tarafindan
ihmal edilmis hissettiklerini" yazdi.® NATO manevralarma katilmayacagim ve
gerekirse /\nkara'yla diplomatik iligkilerini sona erdirecegini agiklayan Atina'nin bu
tavrt ABD'y1 endiselendirdi. ABD, catisan iki taraf arasinda uygun bir resmi tavir
takinmaya calistt. Amerikan Disigleri Bakanligi'nin her iki iilkeye gonderdigi mesaj
suydu: Kibris sorunu ve iki iilke arasindaki diger ikili sorunlar, daha biiyiik bir tehlike
olan komiinizm ve komiinistlerin Giineydogu Avrupa'daki giigsiizliigii somiirmesine
kiyasla, ikincil derecede 6neme sahipti.”® Ayrica ABD'deki resmi gevreler, iki iilkenin

de ABD'ye kars1 nankorliik ettiginden bahsediyordu:

"ABD hiikiimeti i¢in, kendilerini dogrudan Sovyetler Birligi tarafindan tehdit al-
tinda hisseden, israrla NATO tiyeliginin korumasini talep eden ve ABD'den biiyiik
miktarlarda askeri ve ekonomik vardim alan bu iki devletin ikili sorunlarin

kontrolden ¢ikmasina izin vermesi anlasilir gibi degildir."” 788

18 Eyliil'de, yani saldirilardan yaklagik 1k1 hafta sonra ABD'nin tavri belli olunca,
Yunan kamuoyu soke oldu. Amerikan Disisleri bakani, Atina ve Ankara'ya birbirinin
ayni iki mektup yollamis, 1ki iilke arasindaki miinakasanin esef verici olarak kabul

edildigini belirterek, kendilerine hakim olmalarini istemis-

784 PRO FO 371/11 7657, RG 1081/1005, Ankara Buytkelciligi Raporu, 13,09.1955.

785 PRO FO 371/117657, RG 1081/1005, Ankara Buyukelgiligi Raporu, 13.09.1955.

786 PRO FO 371/17712, RG 10344/95, Ankara Buyukelgiligi Raporu, 26,10.1955.

787 Nicolet, United States Policy towards Cyprus, 1954-1974: Removing the Greek-Turkish Bone of Contention, s. 68.
788 Stearns Monteagle, Entaged Allies, US-Policy Towards Greece, Turkey and Cyprus. New York, 1992, s. 9.
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ti.’® Yunan basmmin ABD'nin mektubuna verdigi siddetli tepkinin nedeni, sadece

"suglularla kurbanlarin" aym kefeye konulmus olmasi degil, ayn1 zamanda Ankara ve
Atina'ya ABD'den mali yardim aldiklariin hatirlatilmasiydi. Bu yardimin ABD
tarafindan arzulanan tavirlarin takinilmasi i¢in baski araci olarak kullanilmasi s6z
konusuydu.790 Yunan Krali Paul, Dulles'e yolladig1 bir mesajda, Tiirklerin "korkung
suglari’'nin ve dostlarinin ihmalinin, kendilerini Amerikalilarin hayal edebileceginden
¢ok daha fazla incittigini belirtiyordu.791 Kralin sectigi iislup, ayn1 zamanda, BM'deki
Yunan tasarist lehine oy kullanmalar1 i¢cin Amerikalilara bir uyari niteligindeydi. Fakat
bu tarihte, Amerikalilar nasil oy kullanacaklarina karar vermiglerdi bile. Yunanistan,
Amerika i¢in stratejik olarak Tiirkiye'den daha az 6nemliydi. Tiirkiye, NATO'nun yani
sira Bagdat Pakti'nin da iiyesi oldugu i¢in, Ortadogu'da gesitli siyasi baglantilar1 vardi.
Yunanistan, saldirilardan sonra Izmir'deki NATO subaylarini gen ¢ekince ve

92 “yomiinist

diizenlenmek iizere olan NATO manevralarina katilmayr reddedince,
tehlike"den duyulan korku, BM kurulundaki diger tiim tartismalarin 6niine gecti. ABD,
sadece Yunanistan'in Kibris sorununu BM'de tartigmak {izere yaptig1 bagvurunun geri
cevrilmesiyle, Yunanistan, Tirkiye ve Biiyilk Britanya arasindaki pazarliklarin
siirdiiriilebilecegine  inamyordu.’® Ingiliz hiikiimeti, Kibris sorununun BM'de
tartisilmasini  Onleme arzusuna boéylece ulasmis oldu. Disisleri Bakanligindaki
memurlar, "Yunanistan'm BM'deki hirsli tutumuyla basa ¢ikmanin sadece ABD'nin
aktif destegi" ile miimkiin olacagmi biliyorlardi ve saldirilar neticesinde bu destegi

almiglard1.”

789 AA PA 274 Tirkiye 211- 00/94.08, Atina Biiyikelgiligi Raporu, 19.09.1955.
790 PREM 11/834/479, 20.09.1955.

791 AA PA 274 Turkiye 21 1-00/94.08, Atina Biiyikelgilige Raporu, 19.09.1955
792 Bkz. Bélum 1. Izmir'deki Saldirilar

/93 Nicolet, United States Policy towards Cyprus 1954-1974, s. 64

794 PRO FO 371/1 17657, RG 1081/1004, 03.09.1955.
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SMANLI Imparatorlugu'nun dagilmasinin ardindan,

Kiigik Asya'nin etnik homojenlestirilmesi, yeni

Kemalist onderlik tarafindan basarili bir ulus-devlet
kurma siirecinin olmazsa olmaz sarti olarak goriilmistar.
Gayrimiislim azmliklarin -Rum, Ermeni ve Yahudiler-ve
ornegin Kiirtler gibi Tiirk olmayan gruplarin zorunlu asi-
milasyonu, asil olarak ulus-devletin bu homojenlestirme ca-
balarinin sonucu olarak degerlendirilmelidir. Ayn1 zamanda bu
gruplara yonelik gog, iskan ve tehcir politikalar1 da, devletin
Tiirk etnisitesinin baskinligin1 giivenceye almak i¢in fay-
dalandig1 araglar olmustur. Yeni Tiirk devleti her ne kadar
uluslararasi anlagmalarla Rumlara, Yahudilere ve Ermenilere
azinlik statlisiinii tanims olsa da, Cumhuriyet hiikiimetleri
acikca asimilasyon politikalar1 izlemislerdir. Teorik olarak

yasalar Oniinde tiim vatandaslar ayn1 hak ve ddevlere sahip
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olsa da, giindelik hayatta, Tiirk etnisitesine mensup olmak, devletin kimlik politikasinin
temelini olugturmustur.

Bu politika kendisini Oncelikle milli egitim alaninda gdstermistir. Azinlik
okullarinin  sayisinin  belirgin  sekilde diismesi, Tiirk¢e'nin egitim dili olarak
kullanilmasi zorunlulugu ve bu okullarin zaman zaman Milli Egitim Bakanligi
tarafindan keyfi denetimlere tabi tutulmasi, gayrimiislim cemaatlere ait egitim
kurumlariin Tiirklestirilmesindeki ana duraklardir.

Egitim alanindaki Tirklestirme, devletin "ulusal burjuvazi'yi yaratma siirecini
hizlandirmak i¢in ekonomide aldig1 tedbirlerle 6nemli dl¢iide desteklenmistir.

Azinliklarin asimilasyonunun yani sira, go¢ ve iskan politikast da, yeni devlet
smurlari icerisinde etnik-kiiltiirel birligin saglanmasi i¢in kullanilmig olan baska bir
aragtir. Ornegin 1929-1934 yillar1 arasinda yerel makamlar, halen Kiiciik Asya'nin
kirsal bolgelerinde yasayan Ermenilere, kent merkezlerine goc¢ etmeleri icin baski
yapmustir. Ancak koylii Ermeniler yeni kentsel ¢evreye uyum saglayamamis, sonugta
agirlikli olarak Suriye'ye goc¢ etmislerdir. Bu cergevede, 1930'larda dogrudan devlet
mercilerinin katilimi ile gerceklesen, Yahudilere yonelik pogrom benzeri saldirilari da
siralamak gerekir. Trakya bolgesindeki kentlerde yasayan bazi Yahudiler, tehditler ve
ekonomik boykotlarla korkutulmus, 1934 yazinda ise isyerleri ve evleri kalabalik
kitleler tarafindan saldiriya ugranmustir.

Bu ¢alismanin 6nemli bir savi, aragtirmanin konusunu olusturan 1955 Eyliil'tinde
Istanbul ve Izmir'in gayrimiislim sakinlerine karsi baslatilan saldirilarin da, Tiirk
devletinin yukarida ¢izilen politikasiyla siki bir iligki igerisinde ele alinmasi
gerektigiyidi. Aragtirmanin sonuglari, bu varsayimlari bityiik oranda dogrular. 6-7 Eylil
Olaylari, donemin DP hiikiimeti tarafindan planlanmis, gizli servis ve partinin yerel
teskilatlartyla igbirligi igerisinde, 6grenci ve genglik dernekleri, sendikalar ve "Kibris
Tiirktiir Cemiyeti" gibi devletge yonlendirilen 6rgiitlerin katkisiyla uygulanmustir.

Olaylar, gayrimuslimlerin Turkiye Cumhuriyeti ile ilgili bliyuk bir hayal kiriklig:

yagamasina yol agmigtir. Demokrat Parti'nin 1945 yilinda kurul-
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mastyla, Cumhuriyet Halk Partisi'nin uzun yillar siiren tek parti iktidar1 sona
ermis ve c¢okpartili sisteme ge¢ilmis, {ilkenin demokratiklesmesine paralel
olarak, o zamana kadar siirdiiriilen azinlik politikasinin da liberallesecegi
distniilmisti. Gergekten de bu yeni siyasi donemde, azinliklara yonelik bazi
ayrimci1 uygulamalar ortadan kalkmustir. Bir diger 6nemli neden ise, eski iktidar
partisi CHP'nin se¢cmen oylar1 i¢cin verdigi miicadeledir. Cokpartili sisteme
gecisle birlikte, ozellikle Istanbul'daki segmenlerin neredeyse {igte birini
gayrimiislimler olusturdugundan, azinliklar da potansiyel oylar1 kazanilmasi
gereken se¢menler haline gelmistir.

Demokrat Partinin 1950 ilkbaharindaki se¢im zaferi tizerine gayrimiislim
azinliklar, yeni iktidarin liberal politikasinin iilkenin azinliklarina karsi
demokratik bir tutumu da beraberinde getirecegini ummuslardir. DP'nin aldig1
bir dizi 6nlem daha, devlet elitlerinin s6z konusu azinlik gruplarina oldukga
toleransli yaklastiginin gostergesidir. Ancak, gayrimiislim azinliklar ile DP
yonetimi arasinda baslarda diizelmis goriinen iliskilerin yarattigi mutluluk
havasi, bir siire sonra yerini, DP'nin gayrimiislimlere bakisinin CHP'den ¢ok da
farkli olmadiginin anlasilmasina birakmistir. Tiirk makamlarinin gayrimislim
cemaatlerin faaliyetlerini zorlagtirmasiyla, gayrimiislimler tipki gecmiste
oldugu gibi, ikinci simif vatandas muamelesi gormeye baglamistir. Ancak,
DP'nin 1950'den beri izledigi liberal azinlik politikasinin da aslinda dis politika
ve parti taktikleri hesaplanarak olusturulmus bir goriintiden ibaret oldugu
meydana ¢ikmistir. Kibris ile ilgili tartigmalarin 1954 yilinda siddetlenmesi, DP
hiikiimetinin gayrimiislim azinliklara gosterdigi iyi niyeti tamamen bitirmistir.

Bilimsel literatiirde yaygin olarak var olan, "6-7 Eyliil Olaylarin1 sadece
Kibris sorunuyla baglantili gérme" egilimi, yaniltici olarak degerlendirilmeli-
dir. Kibris'ta yaganan kriz, daha ¢ok, 20'li yillardan beri siirdiiriilen azinliklarin
goc ettirilmesi siirecine katkida bulunan "olumlu" bir gelismeydi. Tipki 1934
yilinda Trakya Yahudileri 6rneginde oldugu gibi, gayrimiislimler taginabilir ve
taginamaz miilklerinin tahrip edilmesi sonucunda iilkeyi terk etmek durumunda

brrakilmistir. CHP hiikiimetlerinin Anadolu kasabalarini Hiristi-
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yan ve Yahudilerden "arindirma" ve azinliklari {ilkenin az sayidaki metropo-
linde -basta Istanbul'da- yogunlastirma arzusu, 1950'li yillardan once ger-
¢eklesmisti. Bundan sonra, azinliklarin duruma dair 1946 yilinda hazirlanan bir
raporda belirtildigi iizere, Istanbul'un "Huristiyanlardan ve Yahudilerden
arindirilmast siireci" tamamlanmaliydi. Tahrip edilen isletmelerin sadece yari-
sindan biraz fazlasinin Rumlara ait oldugu gz 6niinde bulundurulursa, siddet
olaylarinin Yunanistan'in Kibris politikasina karsi yapilan bir misilleme olarak
aciklanamayacagi ortaya cikacaktir.

6-7 Eylil Olaylari, Rum, Ermeni ve Yahudilerin biiyiik go¢ dalgalariyla
iilkeden ayrilmasina neden olmustur. Gayrimiislimlerin biiyiik bir kismi i¢in, 6-
7 Eyliil Olaylar1, Tiirk vatandasi olarak kabul gérmediklerinin kanit1 olmustur.
Hangi parti iktidar olursa olsun, gelecekte de ayrimciliklara maruz kalacaklari
diisiincesi, yurtdisina go¢ etme istegini giliglendirmistir. 1955 yilin1 izleyen bu
gelisme, ayn1 zamanda Istanbul'daki dini ¢ogulculugun da sona erdigini haber
Verir.

1955 yilindaki saldirilar, Menderes hiikiimetinin i¢inde bulundugu politik
ve ekonomik zorluklar ger¢evesinde de ele alinmalidir. Olumsuz kosullarin
muhalefet ve basin eliyle teshir edilmesini 6nlemek amaciyla siipheli
yontemlere basvurulmus, boylece Ozellikle toplumun egitimli kesimlerinin
yabancilagmasina yol agilmistir. Dolayisiyla hiikiimet, olaylar1 bahane ederek
halihazirda basina, muhalefete ve Ogrencilere yonelik var olan kisitlamalar
daha da genisletmistir.

Arastirmanin siirpriz bulgularindan biri, kuskusuz, Ingiliz hiikiimetinin 6-7
Eyliil Olaylarmi hazirlanmasindaki katkisidir. Kibris'taki Rum-Orto-doks
¢ogunlugun Yunan anavatanina baglanma talebini —Enosis— giderek daha
yiiksek sesle dile getirmesi iizerine, Ingiliz somiirge iktidar1 Londra'da 29
Agustos'tan 7 Eyliil'e kadar siirecek bir konferans diizenlemeye karar vermistir.
Londra'nin amaci her seyden evvel Yunanlilara, Tiirklerin de Kibris {izerinde
haklar1 oldugunu gdstermekti.

Hatta bu baglamda Ingiliz Disisleri Bakanligi'nin bir memuru, Ankara'da

birkag ayaklanma ¢ikmasinin kendileri igin olumlu olacagini belirtmistir.
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Londra'daki konferans 6 Eyliil giinii Istanbul, Izmir ve Ankara'da
gerceklesen saldirilar nedeniyle kesilir. Ingilizlerin amagladig1 gibi Tlrk ve
Yunan anlagsmazlig1 diinya kamu oyuna bir kez daha sergilenmistir.

Saldirilarin sonucunda Tiirkiye, iiclincli gii¢ olarak Kibris g¢atigmasina
dahil edilmis olmaktadir. Béylece statiikonun korunmasi -yani adadaki ingiliz
egemenliginin siirmesi- daha olasi hale gelmistir. 6-7 Eyliil Olaylarmin ingiliz
hiikiimeti i¢in sagladigi bir baska yarar da saldirilarin hemen ardindan
Amerikalilarm Ingilizler lehine degisen Kibris politikasidr.

6-7 Eylil 1955 Olaylarinin dogru bir analizi ancak, Kemalist elit tara-
findan basarili bir ulus-devlet kurmak i¢in gerceklestirilen etnik-dini
homojenlestirme, 50'li yillarin 6zel demokratik-ekonomik kosullar1 ve Kibris

sorunu ¢ergevesinde ele alindiginda miimkiindiir.
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Ek 1. Tahrip Edilen Kiliselerin Listesi*

Taksim, Ayia Trias Kilisesi

Beyoglu, Ayios Konstantinos ve Ayia Eleni Kilisesi
Galata, Hristos Kilisesi

Galata, Ayios Nikolaos Kilisesi

Galata, loannis Prodromos Kilisesi

Haskédy, Ayia Paraskevi Kilisesi

Kurtulus, Panayia Evangelistria Kilisesi
Kurtulus, Ayios Dimiirios Kilisesi

Kurtulus, Ayios Athanasios Kilisesi
Ferikoy, Ayios Elefterios Kilisesi

Sisli, Hristos Matamorfosis Mezarhk Kilisesi
Begiktas, Panayia Cihannuma Kilisesi
Ortakoy, Ayios Fokas Kilisest

Kurugesme, Avios Dimitrios Kilisest
Arnavutkoy, Taksiarhis Kilisesi

Bebek, Ayios Haralambos Kilises
Boyactkoy, Panayia Evangelistria Kilisesi
Istinye, Taksiarhis Kilisesi

Yenikoy, Ayios Nikolaos Kilisesi

Tarabya, Ayia Paraskevi Kilisesi

Buyukdere, Ayia Paraskevi Kilisesi
Yenimahalle, loannis Prodromos Kilisesi
Pasabahge, Ayios Konstantinos ve Ayia Eleni Kilisesi
Kandilli, Hristos Kilisesi

Cengelkoy, Ayios Yeoryios Kilisesi
Uskudar, Profitis llias Kilisesi

Kadikpy, Ayia Efimia Kilisesi

Kadikoy, Ayia Trias Kilisesi

795 MARG 78200751255, istanbul Baskonsoloslufu Raporu, 91,12 1955,
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Kadikoy, Ayios Ignatios Mezarhk Kilisesi
Kalanus. Ayios loannis Hrisostomos Kilisesi
Buyukada, Avios Dimitries Kilisesi
Buyukada, Panayia Kilisesi

Buyukada. Hristos Kilisesi

Heybeliada, Ayios Yeoryios Terk-i Dunya Manastir
Heybeliada. Ayios Spiridon Manastin
Bahkl, Panayia Manastin

Belgratkapi, Panayia Kilisesi

Kazhcesme, Avia Paraskevi Ayazmasi
Samatya, Avios Konstantinos ve Ayia Eleni Kilisesi
Samatya, Ayios Yeoryios Kiparissas Kilisesi
Samatya. Avios Minas Kilisesi

Alumermer Panayia Kilisesi

Yentkapi, Ayios Teodoros Kilisesi
Kumkapr, Panayia Elpida Kilisesi
Kumkapt, Ayia Kiriaki Kilisesi

Tahtakale. Avios Terapon Ayazmast

Vefa, Panayia Ayazmasi

Ayakap, Ayios Haralambos Kilisesi
Ayakapi, Ayios Nikolaos Kiltsest

Fener, Panayta Kilisesi

Fener, Avios Yeoryios Potiras Kilisesi
Balar, Taksiarhis Kilisesi

Balat, leannis Prodromos Kilisesi

Balat, Panayia Valinu Kilisesi

Ayvansaray, Panayia Kilisesi

Egrikapi, Panavia Suda Kilisesi
Tekfursaray1, Panayia Kilisesi
Salmatomruk, Panayia Kilisesi

Edimekapi, Ayios Yeoryios Kilisesi
Topkap1, Ayios Nikolaos Kilisesi



6.7 EYLUL OLAYLARI

Ek 2. Tahrip Edilen Okullann Listesi™

Hamalbasi'ndaki Rum Katolik Okulu
Taksim Zapyon Kiz Okulu
Fener Rum Erkek Lisesi
Haskay Okulu

Beyoglu, Evangelistria Ckulu
Galata Okulu

Ortakay Okuiu

Beyoglu, Konstaniinos Okulu
Bakirkoy Okulu

Boyacikoy Okulu

Kurtulus Okulu

Yenikoy Okulu

Ferikay Okulu

Heybeliada Ruhban Okulu
Nane Caddesi Okulu

Aymnah Cesme Okulu
Armavutkoy Okulu

Taksim, Ayta Trias Okulu
Bebek Ckulu

Besikras Okulu

Kandilli Okulu

Cengelkay Okulu
Kuzguncuk Okulu

Uskidar (Yeni Mahalle) Okulu
Kadikoy (Yeldegirmeni) Okulu
Cafer Aga Okulu

Balat Okulu

Lonca Okulu

Edirnekapt Okulu

Samatya Okulu

Langa Okulu

Buytukdere Qkulu

Tarabya Okulu

Bayukada Okulu

Fener Rum Kiz Kilisesi
Merkez Rum Kilisesi

796 MNARA 782.00/9-1255, Istanbul Bagkorsoloslugu Raporu, (1 12 1655
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Arsiv Malzemesi

Almanya Disisleri Bakanlig Politik Argivi, Berlin (PA AA).

Almanyamin Ankara ve Atina Buyikelcilikleri ve Istanbul Baskonsoloslugu betgeleri, 1950-1960.
Dosya Numaralan:

PA 9 010-02/92 42, 205-00/75, 205.00/75, 205-00/92 .42

PA 231: 211-00092.09

PA 235: 211-00/92.09. 21 1-00/75/94.08

PA 264: 205-00/92.42, 211-00/92 .42

PA 265 205-00/92 42, 600-00/92 42, 610-00/92.42

PA 266: 610-00/92 42

PA 274; 211-00v94 .08

Ingiliz Devlet Arstvi, Londra (PRO).

Ingiltere nin Ankara ve Atina Buyikelcilikleri ve Istanbul Baskonsoloslugu belgeleri.

Dosya Numaralari:

Dis Hiskiler Ofisi (FO), FO 371
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Basbakanhk Ofist (PREM): PREM 1183+4/479

Kolonyal Ofis (CO}: CO 926 184/172

Ulusal Arsivler ve Kayular {daresi, Washington (NARA).

ABD'min Ankara ve Atina Biyukelgilikleri ve Istanbul Baskonsoloslugu belgeleri.

Dosya Numaralari:

NARA: 782.00/1-2155, 782.00/2-2056, T82.00/2-2856, 782.00/5-677, 782.00/5-1677,
782.00/5-753, 782.00/5-1453, 782 00/8-636, 782 00/9-1255, 782.00/9-1355. 782.00/9-1455,
782.00/9-2656, 782.00/9-2955, T82.00/10-455, 782.00/10-553, 782.00/10-855, 782.00/10-
3155, 782.00/11-2157, 782.00/12-155, 782.00/12-162, 782.00/12-192, 782.00/12-255,
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57 EYLL QLAYLARI

Nant Diplomatik Arsiv Merkezi (CADN}.
Fransa'nin [stanbul Baskonsoloslugu belgeleri.
Dosya Numarast: CADN B Seri C26

Bagbakanlhik Cumhuriyet Arsivi, Ankara {BCAY.
Turkiye'deki gayrimuslimlerle ilgili belgeler (1923-1930}.
Dosya F11, Kod 30.1.00, Yer: 101.623.4

Tarkiye Ekonomik ve Toplumsal Tarih Vakfi Argivi (AESF).
“Fahri Coker Dosyas”, Orfi ldare Mahkemeleri ile ilg!li belgeler

1stanbul Ticaret Qdasi Arsivi.
Turkiye'deki gayrimuslimlerin ekonomik faaliyetlerivle ilgili cesitli kaynaklar
Fener Rum-Ortodoks Patrikhanes: Arsivi.

Istanbul'daki Rum basim gazete arsivi (1950-1960).

Osmanl Bankasi, Bankacilik ve Finans Tarihi Arastirma ve Belge Merkezi
Sozlu tanh arsivi: Gayrimuslimlerle yapilan milakatlann ses kayitlart ve desifreleri

Atavirk Kutuphanest, Istanbul.
Gazete Arsivi {1930-1960).

Milli Kutiiphane, Ankara.
Gazete Arsivi (1950-1960).

Kagak Asya Arasurmalan Merkezi, Atina,
6-7 Eylul Olaylan ile ilgili kaynaklar.

{stanbullu Helen Gocmenleri Tarih Arsivi, Atina.
6-7 Eylul Olaylart ile ilgili kaynaklar.

Helen Gogmenler Tarih Arsivi, Selanik.
Gazete Arsivi (1950-1960).

Makedon Tarih ve Belge Merkezi, Selanik.
Gazete Arsivi (1950-1960).

Balkan Arastirmalan Enstitiisn, Selamk.
6-7 Eylul Olaylan ile ilgili kaynaklar.

Yunanca Gazeteler

Vima
Eleuphtheria
Eleuphtheri Foni
Epta Imeres
Makedonia
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Summary

This study is regarding the problem of transition from multi-ethnic Ottoman Empire into Tur-
kish nation state. Ottoman Empire, which had a religiously and linguistically heterogeneous multi-
ethnic population, had also endeavoured the nation-formation process in the nineteenth century.
The period between the second half of eighteenth and early twentieth centuries had witnessed the
establishment of Greek, Serbian and Bulgarian independent states. Parallel to these, separatist ten-
dencies were also coming into view among Armenians. Kurds and Arabs of the empire. The reform
movement, the universalising ideology of Tanzimat ( Reorganisation), and Ottomanism, can be taken
as the indicators of an experimentation which attempted to reconcile the diverse interests of diffe-
rent groups in the empire within the frame of a parliamentarian system. With respect to this, all
subjects of the Sultan would be equal citizens of Ottoman state before the law irrespective of their
religious and ethnic affiliations. This trial, which was also maintained by Young Turks after 1908,
anticipated the renovation of old "millet system™ by a secular state which would have a legitimacy
based on democratic criterion. However, such a try-out would not prevent the national liberation
movements of Ottoman peoples; the elite of these movements were exerting their selves for the re-
birth of their own nations in the frame of this favourable old system.

However, one of the basic reasons for the failure of the Young Turk- notion of "Ottomanism"
was the non-existence of a Muslim bourgeois class which would serve as the forebear of a new cons-
titutional regime. The middle strata of the multi-ethnic imperial population were almost constitu-
ted by the members of non-Muslim communities, and those middle strata were concerned by the is-
sue of nation state which was either in its onset or aleady in existence politically.

The years 1913 and 1914 are significant in terms of revealing the commencement of a new
period for the emergence national question in the last phases of Ottoman Empire. The defeat in the
Balkan War of 1912 was chiefly attributed to the infantile, or not fully formed national conscious-
ness. For this reason, it was a requirement to reproach the "national spirit". From this perspective,
the outbreak of the First World War was seen as an opportunity to put the new national program in
practice in a way. One of the most important steps taken in this context was the eradication of the
system of capitulations, which was the legal ground for entire privileges bestowed upon Europeans
such as diplomatic immunity, tax exemption, lower rate of custom duties and the right of establis-
hing their own postal services. In addition to this, the recognition of Turkish language as compul-
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sory for the economic transactions paved the way for replacing employees in the public sector who
were predominantly Christian bv their Muslim counterparts. In this way, in other words, the condi-
tions upon which the creation of a "national bourgeoisie" were assured.

The concern towards homogenising Minor Asia, which was the nucleus of multi-ethnic empi-
re, ethnically and demographicallv was also interrelated to the aforementioned claim. It was seen as
a necessary precondition to set up a triumphant nation state. In this context, the deportation of whole
Armenian population living in Eastern Anatolia, which was the contemporary "battle ground”, into
the south-up to Syria and Mesopotamia- causing the demise of hundreds of thousands, or more
than a million lives, and the settlement policy of 1912-1923 for the Greek-Orthodox population of
Minor Asia should primarily be considered as the outcomes of the homogenising attempts that we-
re accomplished in the axis of nation-state.

The discrimination applied against non-Muslim and non-Turkish ethnic groups had persisted
in an intensifying manner alter the formation of the Republic in 1923. No matter the recently estab-
lished state guaranteed the autonomy of minorities in the framework of international law, the go-
vernments of 1920s and 1930s explicitly pursued policies of assimilation from time to time. Tho-
ugh the rights and obligations of all citizens before the laws seem identical formally, in the everyday
life, the belongingness to the dominant Turkish ethnic identity formed the basis of the state's iden-
tity policy. By this way, the acceleration of the processes of nation state formation, modernisation
and westernisation were intended.

The state's identity policy primarily demonstrated itself in the domain of national education.
The significant decrease in the number of minority schools, the requirement of Turkish as the lan-
guage of instruction and those schools' subjection to Ministry of National Education's arbitrary mo-
nitoring were the keystones in the Turkification process of the educational institutions that were be-
long to non-Muslim communities.

The Turkification in the educational domain was supported considerably by the economic
measures by which the state attempted to create a "national bourgeoisie™. To meet this end, firstly in
1923, the Turkish National Commercial Union, whose members were also deputies in the Turkish
Grand National Assembly, was established. With the help of both Turkish Government and newly
established commercial union, it was expected that Turkish businessmen would achieve a secure po-
sition in the country's financial and banking sectors in the first hand. The union was also influen-
tial in the process of acquiring the enterprises which used to belong to the Greek-Orthodox who left
Istanbul, Moreover, under certain circumstances. Greek-Orthodox people were intimidated by pur-
poseful activities so that they would emigrate. Consequently, those people's property could be purc-
hased at very low prices. However, the Turkification of the economy was not limited to the com-
mercial sector. For example, employees in foreign firms were to be replaced by Turkish employees.
Until the year 1923, the ninety percent of the administrative and office posts in the foreign firms were
filled by non-Muslims. In a short while Turkish government started to press on foreign enterprises in
Istanbul to transfer all the posts to the Muslims. Especially the political measures that government
had taken with respect to economy reveal that Turkish ethnic identity was thought as the basic
component ol demonstration lor republic.
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In addition to the assimilation of minorities, migration and settlement policies were also ot-
her means to bring in ethno-cultural unity within the borders of the newly established state. For ins-
tance, between the years 1929 and 1934. the local administrations compelled Armenians, who we-
re living in the rural areas in Minor Asia, to migrate into urban centres. The secret agents of the Tur-
kish Government were inculcating Armenians in Anatolia: especially the ones in Diyarbakir and Har-
put that leaving Turkey would be for “their well-being". In case of emigration, those Armenians were
assured that their properties would be bought in accordance with the regulations, and they would
leave the country without any difficulty. In between the years 1928-1929. Armenians of Sivas were
prohibited to leave the provincial borders. At the same time, since the opportunities for employment
were also taken away, the arising economic problems caused majority of those Armenian inhabitants
themselves to claim permission from government to leave the country. Particularly at the level of
local administrations, there was a noteworthy concern to buy the properties of Armenian minority at
very low prices so that the wealth of Turkish ethnicity would be contributed. According to the
account of the officials of French Consulate, nearly the majority of well-to do Armenians in Sivas
left the city, and the economic activities of the remaining ones were of quite limited by the mid-
1929.

On the other hand, Armenian peasants living in countryside were forced to move into big ci-
ties or middle or eastern districts of the country. This involuntary internal migration had many
"advantages" for the Turkish government: In many cases. Armenians with certain rural habits co-
uld not make their living in the cities and thereupon they were emigrating to Syria; The control and
monitoring over Armenians was easily practiced since they were living in certain areas in a concent-
rated manner, and the regions cleared off Armenians were offered to the new Turkish settlers espe-
cially from Balkans.

Nearly six months prior to the implementation of Settlement Law, Anatolian Armenians were
subject to a new migration wave. In the onset of the year 1934, 600 Armenians, deported from
various cities and rural areas to Istanbul in two months time, were settled in Armenian churches and
schools, and deserted houses in Yenikoy and Ortakoy in Istanbul. In order to take the trains to be
transferred to Istanbul, those Armenians were obliged to walk from their villages to train stations.

During the years prior to their deportation, Armenians were first suppressed by local admi-
nistrations so that it could be concealed that their exile from Anatolia was the decision of state. Tur-
kish police firstly tried to provoke local Muslims against Armenians: in this way. the ones who ex-
pelled the “infidels” would be the local inhabitants. This attempt of government, however, was of no
success. Following this, the government settled the emigres from Balkans to the Armenian settle-
ments and forewarned the Armenians that their properties could be handed over to those migrants.
However, when a peaceful relationship arose in between Armenians and Balkanian emigres, Arme-
nians were told to move into Istanbul immediately. In order to prevent the indictments that the sta-
te was confiscating the properties of Armenians, they were allowed to sell their possessions. Nevert-
heless, the prices offered for these possessions were so low that there was practically no difference
between confiscation and selling. The rural Armenian groups, yet, mostly migrated to Syria as a re-
sult of not being able to adapt themselves to the urban areas they moved in.
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In this context, the pogrom like attacks which were organised against Jews with the partici-
pation of state authorities in 1930s should also be considered. Some of the Jews living in the cities
in Thrace were intimidated through certain threats and economic boycotts. In the summer 1934, the
shops, workplaces and residences of those Jews were attacked.

The extra-ordinary law called Wealth (Capital) Tax. which was executed by the National As-
sembly in 1942. was aiming to eradicate the pioneering role that Armenians. Greek Orthodox and
Jews had had in the economy. This tax was sometimes so excessive in many cases that it was even
impossible for these people to pay it even if they had sold out their whole possessions.

It is surely possible to analyse the national-political circumstances in Turkey in the 1950s in
continuum from 1930s and 1940s. Therefore, the "Events of 6-7 September™in 1955 should also be
evaluated in the context of nationalisation and homogenisation of the economic life.

On 6 September 1955 at 13.00, the state radio announced a bomb attack to the home in Thes-
salomca where Atatiirk was born, and this news spreaded out with two different afternoon copies of
the newspaper called Istanbul Ekspres. Tate in the afternoon on the same day, in the direction of the
calls made by various student associations, unions and the "Association of Turkish Cyprus" (KTC/
ATC), a public demonstration was organised in Taksim Square. Following this demonstration, cer-
tain groups started to stone the windows of the shops and enterprises belonging to non-Muslims. In
a short while, clusters of people who were equipped with tools to destroy the houses, shops, churc-
hes and schools rushed into the neighbourhoods around Taksim, which were traditionally known
as non-Muslim residential and business districts such as Beyoglu, Kurtulus, Sisli, Nisantasi. In a si-
milar manner, acts ol violence took place in remoter districts of Istanbul such as Eminénd, Fatih,
Eylp, Bakirkoy, Yesilkd y, Ortakdy. Arnavutkdy, and Bebek. and furthermore, in Asian quarters li-
ke Moda, Kadikdy, Kuzguncuk. Cengelkdy. and on Prince Islands. It is estimated that approxima-
tely one hundred thousand people took part in these attacks. Those assaults were carried out by or-
ganised units including twenty to thirdly people whom can be classified in to provocators, leaders,
and destroyers among themselves. The provocating ones in many cases had means like Turkish flags,
the busts and photos of Atatlrk and Celal Bayar. They were distributing badges/ rosettes of KTC and
appealing people to identify their homes, shops and cars with Turkish flags.

The duty of group leaders, first of all. was to find out the objects to be damaged. They were
using certain methods to accomplish this end. Some of these group leaders had lists that included
the home and work addresses of non-Muslims. A week before these events took place, the head-
men of the related neighbourhoods were asked to provide home and work addresses of non-Mus-
lim minorities. According to the account of a report prepared by the French Consulate, the add-
resses of non-Muslim minorities were determined by a special unit as early as the Second World
War so that in case of an encounter, their "neutralisation" would be easier. This report also reve-
aled that it was possible for these uprisings to utilise the already registered addresses and informa-
tion. Just before the uprisings, the nightwatchmen requested some residents to clarify the door
numbers of their homes and shops. Yet again, some non-Muslim homes and shops were distingu-
ished with crosses, abbreviations like NMG (Non-Muslim Greek), or descriptions such as "non-
Turkish". "Turkish".
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The third party, destroyers, were obliterating the pre-determined objects with stones, cranks,
wooden boards, shovels, handsaws and welding machines. Those necessary tools were kept ready at
central points inside the city or at bus stops prior to the attacks.

Furthermore, owing to the transportation network composed of private cars, commercial ta-
xis and trucks, ferries and even military vehicles, mobilisation of the perpetrators and their equip-
ment inside the city was guaranteed. In this way, they were easily determining their targets and ac-
complishing their attacks successfully all around the city.

Plunders were realised with the same method all over the city. In the case of shops, assailants we-
re initially destroying the shop windows with stones, or opening the iron banisters with the help of wel-
ding machines or wire scisssors. Then, goods and possessions inside the shop, or the equipments and
machinery if the place was a workshop were tore down either inside, or just outside on the street.

The churches were also affected from these assaults. The holy depictions, crosses, icons and ot-
her sacred possessions inside the churches were either destroyed or burnt, or the whole chuch was set
on fire.Greek-Orthodox cemeteries in Sisli and Balikli were particularly damaged. The assailants not
only tore down the epitaphs, but also took out the skeletons, and these were either burnt or broken.

The police officers not only confirmed their sympathy to the movement during the demonst-
ration in Taksim, but also tended to remain passive when public order was broken and incidences
of violence occurred. In certain districts of Istanbul, security forces did not leave their premises even
when they had witnessed violence. Depending on the idea revealed in the reports prepared by Ger-
man Consulate- General, the passivity of police forces was "the result of not an official order, but an
instruction which principally made room for disregarding the events". Another crucial point was
that the fire brigades were so late to attend the places set on fire, or they claimed that their equip-
ment was not adequate to get involved accordingly.

Depending on the source that is taken as a chief reference, it is possible to reach different
conclusions about the harm caused by the uprisings. According to an official Turkish source, 4.214
houses, 1.004 workplaces. 73 churches, 1 sinagog. 2 monasteries, 26 schools, and other 5,317 es-
tablishments such as factories,hotels, pubs, etc.. were attacked.

Again according to an amereican source, 59 percent of the attacked workplaces, and 80 per-
cent of damaged houses belonged to Greek-Orthodox people. The 17 percent of all assaulted workp-
laces and 9 percent of all damaged houses were of Armenians. In addition to these, 3 out of 33 Ar-
menian churches and 4 out of 22 Armenian schools were subject to the attacks. 12 percent of all at-
tacked workplaces and 3 percent of all destroyed houses were the possession of Jewish residents
with respect to the information provided by this source.

It is probable that the leaders of those mob incidents were instructed previously to not to enga-
ge in theft since there was crucially not much theft cases in the first episode of the events.The sentries
located at important crossroads were checking pedestrians whether they were carrying any stolen item.

The records about injuries fluctuate between 300 and 600, and those numbers not only inc-
lude the victims, but also injured perpetrators. It can also be argued depending on the small num-
ber of injuries and death as compared to the general destruction came out of these attacks that an
instruction prohibiting corporal attack was given. During the attacks, some perpetrators informed
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the inhabitants in a calming manner that they would only instigate material damage, and they were
given orders only to destroy.

In household attacks, Greek-Orthodox women were raped in particular. The Chief Physician
of Balikl: Hospital reported that 60 Greek-Orthodox women were cared accordingly. If it is suppo-
sed that many of those rape victims concealed what had happened, and they also avoided medical
care, it can also be claimed that the actual number of rape victims were higher. The number of de-
ceased was uncertain: in the Turkish press it was reported that 11 to 15 people died.

According to the records revealed by the German Consulate General, the reported economic harm
approximately amounted 150 million Turkish Liras (TD-and this amount was equal to the value of 54
million American Dollars in that period-. 28 million TL of this financial damage belong to Greek citi-
zens, 68 million TL was of Greek-Orthodox citizens of Turkish Republic, 35 million TL was of churc-
hes, and 18 million TL was of foreigners and other minorities (Armenians and Jews) respectively.

After acts of violence were suppressed, on 9 September 1955. Ministry of Finance announced
the provisions which were to be taken in favour of the ones suffered from the attacks: i.e., modera-
tion for tax-paying, opportunity for cheap construction materials, importing glass products, mode-
rate rates for the damaged ones who had to pay back bank loans, easing-up the process for the ones
appliying for the bank loans, unbureaucratic, or speeded-up process of determining and compensa-
ting the material losses. At first, however, the expectations that Parliament would materialise these
promises were not met. The compensation issue gained a charity outlook, it turnt into a donation
campaign. At the end of the year 1957. 3.247 real individuals and corporate bodies were donated
6.533.856 TL in totall with respect to this campaign.

On 28 February 1956, the indemnity law which aimed to reimburse the losses created by the
Events of 6 September 1955 was passed in the National Assembly. However, the amount assigned
for compensation was only 60 million TL, and consequently the losses of the harmed parties were
partially answered. Despite the promise made by Prime Minister Menderes that "he would do his
best to compensate the losses in any means”, foreign observers evaluated indemnities as “insuffici-
ent, bureaucratic and late.” The implicit quick recover}' of the enterprises that suffered damage in
the course of events was chiefly attributed to the industriousness and adaptation capability of the
minorities. The victims evaluated the payments of reimbursement not as real compensation, but of
a gesture to please the international public opinion and foreign countries.

Through a sharp explanation regarding its deep concern due to the events, the government
initially blamed "communists" and "treachereous provocators" as liable for the up-risings. Foreign
observers found these explanations doubtful; since undesirable socio-political activities or endeavo-
urs were easily labelled as 'inconspicuous communism" by the government, yet, the amount of com-
munists were quite limited in Turkey. Besides, it was obvious that the secret police was rigidly mo-
nitoring the activities of communist and leftist groups; therefore, it seemed quite unlikely that tho-
se attacks were organised by the communists. On 7 September 1955, 48 persons considered as com-
munists by the Police departments were arrasted and brought in to Harbiye.

The specific tribunals which were proclaimed to contribute to the rapid investigation about
attacks had already made their first interrogations on 10 September 1955. Immediately after upn-
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sings, Beyoglu Special Tribunal announced that the total amount of people under arrest was 5.104,
and it made a classification about locations and the categories of crime accordingly. The indictments
prepared through the interrogations accomplished by prosecutors in those special tribunals ac-
cused 1.886 persons for destruction. 1.622 persons for theft. 595 persons for plunder, 333 persons
for provocation, 21 persons for arsonship / incendiary, and 3 persons for attacking religious premi-
ses. Other matters for allegation were as follows; demonstrations against foreign countries, damaging
national interests, communist propaganda, man-slaughter, sabotage, raiding, rape, insult towards
government and the army, and resistance against state authority.

However, the judges thought that allegations towards certain suspects should be declined; on
account that the police forces performed arrestments could not provide necessary evidences. In ad-
dition to this, in a report submitted to the Commandership of Beyoglu Administrative District, those
magistrates were also complaining that considerable number of people among the arrested was
absolutely not involved in the events.

Later in the weeks following the events. Turkish government started to defend persistently the
claim that communists were of responsible for the attacks. In this way. suspected "communists" we-
re released without any basis and explanation together with other many detainees at the end of De-
cember 1955. The court cases against those (communists or other prisoners) persevered; however,
they resulted in favour of the defendants.

The Events of 6-7 September were planned by the DP (Demaocratic Party) government of the
period; and together with the cooperation of secret service and the Democratic Party's local admi-
nistrations, organisations guided by state such as student unions and youth associations, syndicates
and KTC "Association of Turkish Cyprus" helped out the events to be accomplished.

KTC was relatively a new organization. With regard to the official explanations, KTC was
established as a national committee in August 1954 to defend the Turkish minority in Cyprus
against United Nations and other organisations, and arranging protests all over the country with
the encouragement of National Union of Turkish Students (MTTB) and Turkish National Fede-
ration of Students (TMTF). and also with the participation of press and Organisation of Turkish
National Youth. Not only the majority of the executive board, but also ordinary members in this
newly established organisation were cooperating with the members of the government, organisa-
tions guided by state or other state institutions. The activities of KTC. which was particularly ex-
pected to reflect the Turkish public opinion over Cyprus issue, were supported financially by the
government; Hikmet Bil, the president of KTC, and Sedat Simavi, the owner of the newspaper
Hirriyet (Independence) contributed a great deal to the process by which Cyprus issue became a
"national matter" for Turkish public opinion through the articles they penned. Kamil Onal, a
journalist and one of the members of executive board, was simultaneously a member of National
Security Service (MAH). He was assigned to set up the Anatolian, London and Cyprus branches
of this association by the executive board. Until the end of the year 1954, the local branches of
the association in Konya. Tarsus. Mersin. Iskenderun, Antakya, Gaziantep, izmir, Balikesir, Mu-
danya and Adana together with Istanbul district branches of Fatih and Karagiimriik had already
been established.
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KTC had close collaborative relationships with student and youth associations. Since the ini-
tiative tor constituting this association belonged to student organisations, the majority of founding
members were comprised of TMGT and TMTF members.

KTC was acting together with the trade unions which were clearly in the "nationalistic line"; the
collaboration between KTC and those unions had reached to such a point that the executive staffs of
both institutions were overlapping. For instance, Bahir Ersoy, who was the top executive of Union of
Textile and Weaving Industry Workers, was also enlisted as an executive member of TMGT, and he
previously participated to the initiative which resulted in the foundation of KTC. Beginning from Au-
gust 1955 up until the time the events broke out. the activities of KTC astoundingly increased.

While the number of local branches of this association in Istanbul was only three until mid-
August, at least ten branches were set up in different regions, i.e.. in Blyukcekmece, Kiiglikgekme-
ce, Bakirkoy. Kadikoy. Beykoz, Mecidiyekoy, Fener, Florya. Topkapi. Rami. Sariyer. Pendik and Ye-
nikapi in Istanbul up to the time that the attacks started on 6th of September 1955.

The crucial thing about this setting was that Istanbul and Anatolian branches of the associati-
on were founded by the members of DP local organisations and trade-union executives. For examp-
le, Serafim Saglamel, who was the head of DP Ziihtiipasa district division, was also the head of KTC
Kadikoy branch. The executive committee members of DP Ziihtlipasa district division were also the
top executives of KTC Kadikoy branch. The members of Buyukcekmece, Kugukgekmece. Pasabah-
ge ve Beykoz branches of KTC were also DP members. Seyfi Lobut. who was the head of DP Bey-
koz district division, and other executives of this local division were also KTC Beykoz branch's exe-
cutive members. The executive board of Union of Textile Workers Beyoglu Division founded the
new KTC branch in Mecidiyekoy. Three members of the Union of Leather. Shoemaking and Sadd-
lery Workers w'ere founding members ot KTC Beykoz Branch. KTC branch of Fener was set-up by
the seven executive members of the Federation of the Unions of Alcoholic Drinks and Tobacco In-
dustry. Abdullah! Cékmez, who was one of the members of the Union of Motor Vehicle Industry
Workers, and Nuri Sargin, who was again the member of the Union of Ship Industry Workers, we-
re also founding members of KTC Topkapi Branch.

With respect to the letter which was written by Fazil Kiiguk, who was the leader of Turkish
Cypriots, on account that Greeks on the island were preparing a massacre towards Turkish mino-
rity, Bil sent a letter to the whole branches of the association on 16th August 1955 that he stated the
necessity of a "proper reaction™ through which a "manly reaction” from the Turkish motherland
would intimidate London and Athens. On 4 September 1955. Hikmet Bil ordered Kamil Onal that
students should burn down some Greek newspapers at Taksim Square so that they would support
the demonstration organised by KTC local branch in London in this way. Indeed, university stu-
dents called Gundiz Gél6ni and Hursit Sahsuvar. incinerated Greek newspapers in front of many
members of the press. In the last week of August. Onal gave an urgent order to a printing house that
20.000 placards including the expression "Cyprus is Turkish" to be prepared, and he commanded
the university students among whom Aydin Konuralp, Hursit Sahsuvar. Erol Cetindag and Ekrem
Yangm were present, and charged them to distribute aforementioned posters to main streets and de-
partment stores two days before the attacks. A day before the attacks, on 5 September 1955. Prime
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Minister Adnan Menderes had dinner with Bil. and he told him there upon that he had received a
ciphered telegram from Foreign Affairs Minister Fatin Riistii Zorlu, who had been visiting London
for the Cyprus Conference. The aforesaid foreign minister reported in that telegram that he had fa-
ced difficulties during the negotiations, the terms of negotiation were hard and during negatiations,
he would like to utter "now and then unbridled" Turkish public opinion to be formed. In other
words, the Foreign Minister was demanding more action from the mainland.

Bil reported this information to the executive board of KTC. which was called for an urgent
meeting on the same day. On 6th of September, in the afternoon, after the news conveying the bomb
attack to Atatiirk's home were heard, Onal made the following explanation to the evening copy of
Istanbul-Ekspres : "Eventually, we can obviously confess that we will call the ones, who were dare
to lay hands on our sacred values, to account." While Onal was allocating the posters and copies
of tstanbul-Ekspres to the crowd clustered in front of TMTF premises, Orhan Birgit. a member of
executive board, was writing out a declaration in the name of KTC. In the declaration, the attack
against Atatiirk's home was condemned, and the people were asked to behave in solidarity and de-
votedly in accordance with the national oath "Cyprus is Turkish, and it will stay Turkish."

On 7 September 1955. 87 members of the administrative committees of KTC Istanbul
branches, and persons who were in close cooperation with those such as Kamil Onal. Hikmet Bil,
Husamettin Canoztlirk, Nedim Usdiken, Orhan Birgit. Hursit Sahsuvar, Aydin Konuralp and Oztlirk
Canozturk were arrested . The unification of KTC branches was banned, and the possessions and es-
tates of these local branches were confiscated. The alleged reason for such precautions was that the
activities ran by the members of this association gave way to the attacks, and the association moved
away from its founding principle. Actually, among the arrested 3.000 or more, the amount of as-
sociation members was relatively high. During their period of detention, some of the leaders of KTC
and MTTF mentioned that they were given instructions b} state and official authorities to plan, and
participate into the attacks. A spy admitted by the Chief Inspectorship of Security among the arres-
ted KTC members reported that Bil had explicitly mentioned during his detention that "Adnan Men-
deres himself had given instructions and financial help for the organisation of the attacks.” Until
the end of December 1955, the previously arrested 87 executive members of KTC were released, and
a file charged against 17 persons on 12 February 1956.

Though the police reports, which included the testimony of KTC and student union members
stating that they had participated to the attacks with respect to the instructions given by the mem-
bers of government, were submitted to the court, those testimonies were not incorporated into the
indictments. The court did not take the participation of administrators and ordinary members of DP
local headquarters into consideration in a similar manner during the preparation of the indictment.
Moreover, the fact that Kamil Onal had been working for MAH was not involved in the indictment.

A memorandum prepared by the First Division of Police arrived at the court in January 1955;
and it conveyed the fact that MAH was in cooperation with Onal and involved in the organisation
of the attacks together with the information that DP members also partook in the attacks. However,
Kemal Aygiin, the General Director of Police, rejected this memorandum on account that it did not
take the activities of Kominform over Cyprus issue into consideration, and he wanted Sevki Mutlu-
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gil, another member of MAH, to prepare another memorandum. In the second memorandum, first
of all, the study methods and the circumstances for Kominform to emerge were desccrbed, and then
quotations from political brochures of the organisations were made to confirm the collaboration with
Communist Party of Turkey (TKP). The investigation over 6 September 1955 would apparently disc-
lose that the methods and working mechanisms of Komintern were utilised.

As an evidence for the Komintern's intermingling with the attacks, two letters written by Na-
zim Hikmet, who previously fled to Sowiet Union, addressing the Turkish workers in Cyprus to col-
laborate with Greek workers to fight against imperialist dictators on the island, were illustrated. Only
this new memorandum, which was prepared by MAH constituted the formal basis for the indictment.

Another evidence suggesting communists had meddled into the events was that primary de-
fendant Kamil Onal had collaborated with Komintern while he was in Lebenon for MAH. With res-
pect to this, OOnal made contacts with communists and persons who had "leftist view", and he utili-
sed these contacts during the attacks. Although testimonies of witnesses revealed the fact that Onal's
collaboration with MAH lasted during his membership in KTC , the court undervalued this point.
It was taken as a reference that Onal's mission in MAH had ended before he was involved with KTC.
and consequently the evidence which was burnt down by students through Onal's order could not
be pertaining to MAH's documentation. With this assumption, the court excluded the probability
that MAH participated to the organisation of the attacks.

After Martial Law came to an end. the trial of 17 defendants, which was initiated by the mili-
tary court on 12 February' 1956, was carried out in a civilian court, though closed to public partici-
pation. The civilian court did not take the evidences that proved MAH's contribution to the setting
up of the attacks into consideration. On the other hand, MAH employees participated both to the
bombing attack in Thessalomca, and the extraordinary announcement of this attack in newspaper
Istanbul- Ekspres on 6 September 1955 afternoon. On the night of 5 September 1955, a bomb exp-
loded in the garden of Turkish Consulate in Thessaloicca. According to an account, which was gi-
ven to a US Embassy staff by a higher order bureaucrat confidentially, this bombing was realised to
justify the attacks in Istanbul by an “"agent-provocateur".

In deed, with respect to the investigations performed by the Police, in the bomb attack which
resulted in only the collapse of the Consulate's windows, the bomb was actually not thrown to the
garden; in contrast, it must have been caused by someone among the Consulate staff. The so-cal-
led "agent provocateur" was a student named Oktay Engin. Engin was living in Thessalonica as part
of Turkish minority in Greece and his education at Faculty of Law was covered by a scholarship
granted by Turkish government. Also a MAH member, Oktay Engin was assured that he would be
given financial assistance, and a position in return for the action asked for. With the assistance of
Turkish Consular in Komotimni / Glimucine, Engin was brought in to Turkey on 22 September 1956.
Through the personal orders given by Prime Minister Adnan Menderes, and the governor of Istan-
bul, Fahrettm Kerim Gokay, Engin was placed to a position in the Municipality at the end of the ye-
ar 1956. After performing certain tasks in MAH, he initially became a provincial governor, then a
governor in Nevsehir. At surface, the newsflash caused the Events of 6 September, in other words,
the news related to the bomb attack to the house Atatiirk was born, did not have a representation
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in serious newspapers but only in a boulevard newspaper called Istanbul-Ekspres, which was prin-
ted extra-ordinarily much on that specific day. The editor of this newspaper, Mithat Perin, also
known to have close connections with DP, was captured after the up-risings; however, he was rele-
ased two hours afterwards with the personal order given by Prime Minister Menderes. The fact that
Perin had collaborated with MAH became obvious after he addressed a letter to that organisation in
1960. In this letter, Perm enlisted the missions he had performed for the organisation, and he was
requesting financial support for his newspaper Istanbul Ekspres.

In an interview conducted with him, Goksin Sipahioglu, the redactor of Istanbul Ekspres at
that time, explained that attacks on 6 September 1955 were organised by MAH. A brigadier gene-
ral, in his interview with a journalist over the structure and working principles of Special Operati-
ons Unit in 1991 approved the account provided by Sipahioglu:

"The attacks of 6-7 September were certainly planned by the Special Operations Unit. It was an ext-
remely premeditated operation and it accomplished its objective. Let me ask you; wasn't it an extra-
ordinarily successful action?"

In the hearing on 24 January 1957, the judges of the Criminal Court No.I decided the rele-
ase of the accused. The prosecutor demanded the release of defendants on these grounds: Cyprus is
a Turkish island historically and it is only a couple of sea miles from the motherland. The provoca-
tive events against Turks in Greece and Cyprus caused up-setting events to break out. The prosecu-
tor's demand towards acquittal was approved by the court through following corollary: It was im-
possible for the court to produce a fair verdict based on evidences provided by neither through po-
lice investigations, nor the trials at the Court of Martial Law and the Civilian Court, and nor thro-
ugh the consistent testimonies of the witnesses that would imprison the accused. The alleged per-
sons did not have criminal intentions. And thereupon, the judges decided the acquittal of the accu-
sed from entire cases with a unanimous vote.

According to the reports prepared by German and British Consulate-Generals in Istanbul,
from the government's side , at least President Celal Bayar, Prime Minister Adnan Menderes, Mi-
nister of Interior Namik Gedik. Minister of Foreign Affairs Fatin Riistii Zorlu and governor of Istan-
bul Fahrettin Kerim Gokay partook in the preparation process of attacks; the aim was, first of all,
to create a pressure over London Conference, and then to take the attention away from the domes-
tic political problems. Yet. another consensus arose among the foreign observers was that the point
where the events arrived at was also a great surprise for the members of the government themselves.

After the coup-detat / military invention in May 1960, President Bayar, Prime Minister Men-
deres, Minister of Foreign Affairs Zorlu and Minister Koprulii were trialed at Military Court on Yas-
siada Island due to the events on 6 September 1955 together with other accusations. During the case
about 6 September 1955, the aforesaid politicians were accused of firstly violating constitutionally
ensured Turkish citizenship rights of Greek-Orthodox, and secondly of promoting Turkish citizens
into demonstration and violence. Both cases at Istanbul and Yassiada Courts were provided eviden-
ces that the attacks had been prepared under the initiation of government, with the collaboration
between secret service and DP administration, and through the mobilisation of various state-spon-
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sored associations such as student and youth organisations, trade unions and KTC, yet. this part-
nership in the onset and course of events was not taken into consideration during the preparation
of the verdicts. During the hearings in Istanbul between 1956 and 1957, the role of DP members,
the leaders of government, and MAH were overlooked in order to conceal the fact that Turkish State
was accountable for the attacks. Though KTC was accused thereupon, its executive boards acquitted
from all accusations probably because of the fact that they had threatened "to divulge in the
responsibility of the members of government"” just in case of a sentence. On the other hand, during
the hearings at military court on Yassiada. it was tried to be proved that only the government mem-
bers were of responsible for the act s of violence. With these cases, the military invention in 1960
was tried to be legitimised. KTC's, MAH's, trade unions', and student associations' intermingling
with the events were ignored during the preparation of the verdict. The innocence of KTC members
were accepted as "verified" with respect to the verdict produced by the Court of Martial Law in 1957.
MAH had still been the part of military structure in the year 1960. Pressing charges against MAH
staff might also have brought accusations against the officers of the military regime. Probably for this
reason, the court openly rejected the number of requests made by the defendant attorneys to arran-
ge hearings for MAH administrators or executives on account that "MAH's responsibility was alre-
ady clarified with the memorandum prepared in 1956." In this way. members of Democratic Party
were presented as exclusive accountables of organising and operating the attacks. As a result , the
hearings in Istanbul, and on Yassiada actually served to legitimise and admit the political rules in
1955 and 1960 instead of clarifying the Events of 6-7 September.

The Events of 6-7 September 1955 had caused non-Muslims to have extensive disappoint-
ment about Turkish Republic. With the establishment of Democratic Party in 1945, the single
party regime of Republican Folk Party (CHP) that ruled for several years had came to an end, and
the transition into a multi-party regime was accomplished; it was also thought that the minority
policies carried on up to that time would also become liberalised parallel to the democratisation
of country. Indeed, certain discriminatory treatments against minorities were abolished in this new
political era. Another important reason was the struggle that CHP, party in opposition, waged for
the voters. Together with the transition into multi-party regime, minorities who nearly constituted
the one third of all voters in Istanbul became the voters whose potential votes were required to be
secured.

As a consequence of Democratic Party's election victory in spring 1950. the non-Muslim mino-
rities hoped that the liberal policies of the new government would also bring in a democratic approach
towards minorities of the country. A couple of precautions taken by DP also revealed the fact that state
elite approached the aforesaid minority groups with a considerable degree of tolerance. However, the
happy athmosphere created by seemingly recovered relationships between non-Muslim minorities
and the government was replaced by the fact that DP's view over minorities was not really different than
CHP's. The non-Muslim minorities started to be treated as secondary citizens as in the case of Ottoman
past through the difficulties created by Turkish authorities for their activities. Nevertheless. DP's liberal
minority policy since 1950 was indeed proved to be an impression constituted out of the estimates of
foreign policy and party tactics. Intensification of disputes over Cyprus in 1954 brought
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a complete end to the goodwill that DP government displayed for non-Muslim minorities.

The widespread approach observed in the scholarly literature over the Events of 6-7 Septem-
ber that "those events are exclusively related to Cyprus issue" should be evaluated as a misleading
one. The crisis in Cyprus was more of a "positive" development that contributed to the deportation
process of minorities since 1920s. Quite identical with the experience of Thracian Jews in 1934, non-
Muslim minorities were forced to leave the country as a result of the destruction given to their
movable and immovable possessions. The aspiration that CHP had for purifying Anatolian towns
from Christians and Jews, and tor amassing minorities in few metropoles of the country-primanly in
Istanbul- was accomplished before 1950s. Following this, as it was mentioned in a report prepa-
red in 1946 over the case, the process that would strip Istanbul off Jews and Christians should be
completed. If it is kept in mind that only the more than half of all ruined enterprises were Greek-
Orthodox possessions, it will be obviously improbable to explain the acts of violence as retaliation
towards Cyprus policy of Greece.

The Events of 6-7 September caused the mass migration of Greek-Orthodox, Armenians and
Jews from the country. For majority of the minorities, the Events of 6-7 September was the evidence
that they were not recognized as Turkish citizens. The belief that they would be subject to disc-
rimination in future regardless of the political party in power strengthened the motive to emigra-
te.This development following the year 1955 also reports the end of religious pluralism in Istanbul.

The attacks in 1955 should be considered in the frame of political and financial hardships that
Menderes government had been experiencing. In order to prevent the demonstration of negative cir-
cumstances by opposition and the press, mistrustful methods were adopted, and in turn, this paved
the way for the alienation among educated segments of society. The Events of 6-7 September be-
came an excuse for the government to set a limit over the press, the opposition and student move-
ment, and keeping the domestic political developments under control. Immediately after the at-
tacks, on 7 September 1955, Martial Law was promulgated in Istanbul, Ankara and Izmir for six
months, and the National Assembly was temporarily closed down. However, according to an acco-
unt revealed in a report prepared by German Consulate General, even on 24 August 1955, which
means 15 days prior to the outbreak of attacks, martial law for a year was decided upon; and the
target was the unrestrained activity freedom of the opposition. On 7 June 1956, two distinct drafts
of law code suggested by government to silence Ankara and Istanbul press that pertained to criti-
cism against itself became law in the Grand National Assembly. The party in power justified the mo-
tive behind those bills of law by claiming that such exaggerated representation of news as in the ca-
se of bomb attack against Ataturk's home “could depress the country, and promote crime."”

Undoubtedly, one of the surprising findings of this study is the contribution made to the pre-
paration of the Events of 6-7 September by British government. After Greek -Orthodox majority in
Cyprus asserted aloud Enosis. which was the claim pertaining the annexation to the Greek main-
land, British imperial rule decided to organise a conference in London from 29 August to 7 Septem-
ber 1955. The causes for British government to arrange a three-party-conference were as follows: It
should be obstructed that Greece would bring Cyprus issue into the agenda of United Nations; the
increasing tension between ethnic groups on the island should be lessened and position of Turkey
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should be strengthened so that charges against Britain which pointed out its colonial claims should
be defied accordingly. First of all, London endeavoured to convince Greeks that Turkey also had
rights over Cyprus.

British knew well that their position at the conference, or later during the probable negoti-
ations in United Nations would relatively be reinforced "as long as Turks were awaken from their
own passivity."

After that, Macmillan informed Turkish Foreign Ministry that he would like meet with them
prior to the conference, and he also stated the following opinion "if Turks put their claims as sharply
as they can at the beginning of negotiations, that would be beneficial both for them and us." In re-
turn for this, Turkish Foreign Minister, Fatin Ristii Zorlu, who was encouraged by the British, put
forth his government's view into consideration in an unusual manner. The Greek delegation did not
disguise their bewilderment about "Turkish element” in Cyprus issue, and they held British govern-
ment accountable for Zorlu's severe approach. Only development which prevented delegates from
leaving London was the suggestion made by Macmillan that conference should be carried on at the
level of bilateral meetings.

The conference in London was dismembered due to the attacks in Istanbul, 1zmir and Anka-
ra on 6 September 1955. Being unaware of the conspiracy plotted by Turks, Greek Foreign Minis-
ter apologised for the bomb attack in Thessalonica, however. Zorlu blamed Greeks on account that
their provocative Cyprus policies gave way to the attacks. Turkish delegation called back by Men-
deres, and they left London on 8 September 1955. The responses given by British over attacks we-
re diverse. While British Consulate General Mihalis Stewart called the attacks as the "apex of barba-
rism", other affiliates in British Foreign Ministry were contented with the Turkish approach of "an
eye for an eye, a tooth for a tooth." Yet, another group among Bntish was glad about the burning
up of a Greek-Orthodox church in terms of eliminating "an unpleasant view." The most remarkab-
le response was of British Foreign Minister Macmillan's; though his collegues and British Ambassa-
dor in Ankara recommended him to warn Ankara effectively, he preferred a milder protest.

In this context, the charges pressed by Greeks against British that they had participated to the
setting-up of the attacks in Istanbul should also be considered. Immediately after the attacks, Greek
press demonstrated British government accountable for the Events of 6 September 1955.

Even official Greek authorities considered the bomb attack in Thessalonica was set-up by Bri-
tish intelligence agents. Though the imputations laid by Greek side seem figments of imagination,
there are clues revealing that British were involved in the events. For instance, British Ambassador
in Athens has already foreseen a possibility of an event at Atatlirk's parental home through which
Turco-Greek relations would consequently be deteriorated, in August 1954:

"I think Turks started to be concerned about the situation. When 1 saw my Turkish collegia', who is
also a close friend of mine, he explained that he was worried about the way things are going. As |
mentioned in my message, the relations are not favourable and it is obvious that seemingly friendly
Turco-Greek relations are indeed fragile, even a slightest shock can be enough. It would be sufficient
to incite a turmoil through an unimportant event such as inscribing a slogan with a piece chalk on the
wall of the house where Ataturk was born."
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In his memoirs published later. Prime Minister Anthony Eden confessed that the only crucial
matter for British government during London Conference was to make known disagreement betwe-
en Turkey and Greece that they already acknowledged in international arena. Moreover, in this con-
text, a functionary of British Foreign Ministry wished as follows: "If some revolts take place in An-
kara that will suit our interest."

Shortly after the attacks in Turkey, British Foreign Ministry gave this order to the News Office:
It should be avoided that the news related the destruction of British commaodities and injuries caused
to British nationals be emphasised for public opinion, especially in the press. The existence of such
an instruction strengthens the view which argues that British government provoked Turks for the
setting-up of the attacks. The demand to reimburse the losses caused to British nationals and their
possessions was withdrawn with respect to the political estimates made by British Foreign Ministry.
As a result, the movement against minorities in Istanbul reinforced the position of Britain.

As consequence of events, Turkey was clearly contained in to the Cyprus conflict as a third
power. Therefore, quite neatly, the continuity of the status quo, that is, the permanence of British
dominion over the island became probable. Another advantage that Events of 6-7 September provi-
ded for Britain was that USA changed its Cyprus policy in the aftermath of the attacks.

In the spring of the year 1955 Greece announced that they would bring Cyprus conflict into
United Nations again, the US government was tended to support Greek claims. The US Ambassador
Lodge's anti-colonial opinions in United Nations were well acknowledged by British government.
While London Conference was coming up , US manner against Cyprus issue was becoming mode-
rate. A week before this three-party-conference, Americans were still anticipating that an agreement
among those three powers would defy the Greek claim to bring the issue into United Nations. If USA
refused the Greek recourse in UN. it would be giving up from one of its political principles, and in
turn that would mean the rejection of a claim an ally would like to carry into UN to be negotiated.

On 23rd of September 1955, USA voted against the inclusion of Cyprus issue in UN agenda
with respect to the recommendation provided by UN General Assembly. USA based its claim to re-
ject this demand on the comparative significance of threats over liberal world order and NATO uni-
on. British government eventually achieved its goal that Cyprus issue was prevented to be debated
in UN. The functionaries in Foreign Ministry were aware that "ambitious approach of Greece in
UN" would be easily handled with “the active support of USA" and they received that support as a
result of the attacks.

A proper analysis of the Events of 6-7 September 1955 is possible as long as it is considered
with respect to the ethnic and religious homogenisation practiced by Kemalist elite for the building
of a successful nation-state, the exceptional circumstances of democratic and financial matters of
1950s, and in the frame of Cyprus conflict.
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